PROTOKOL Nr XLIX/10
z XLIX sesji Rady Miejskiej w Gryfinie
z dnia 28 stycznia 2010 r.

Sesja rozpoczeta sig o godz. 12.00 1 trwata do godz. 19.30.

Listy obecnosci radnych stanowia zalacznik nr 1 i zalacznik nr 2

W posiedzeniu udziat wzigli:

1. Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pitat

. Zastepca Burmistrza Miasta 1 Gminy Eugeniusz Kuduk
. Zastgpca Burmistrza Miasta i Gminy Maciej Szabatkin
. Sekretarz Miasta i Gminy Beata Kryszkowska

. Skarbnik Miasta i Gminy Jolanta Staruk

. Radca prawny Piotr Sydor

. Sottysi wg listy obecnos$ci — zalacznik nr 3.

. Zaproszeni goscie wg listy obecnosci — zalacznik nr 4.
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Ad. 1. Sprawy regulaminowe.

1/ Otwarcia obrad dokonat Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn. Powitat radnych oraz
zaproszonych gosci. Stwierdzit prawomocno$¢ obrad, gdyz na stan Rady 21 osob,
w posiedzeniu uczestniczylo 17 radnych. Porzadek obrad radni otrzymali wraz
z zawiadomieniem o sesji — zalacznik nr 5.

2/ Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem protokotu z XLIV sesji
Rady Miejskiej w Gryfinie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 os6b i obecnych na sesji 17 radnych
w glosowaniu wziglo udzial 17 radnych. Za przyjgciem protokotu gtosowato 17 radnych.
Gloséw przeciwnych i1 wstrzymujacych si¢ nie bylo. Przewodniczacy Rady stwierdzit,
ze protokot z XLIV sesji Rady Miejskiej zostat przyjety.

Wyniki glosowania stanowia zalacznik nr 6.

Przewodniczqcy Rady wraz z radnymi Rady Miejskiej uczcili minutq ciszy pamiec¢ ofiary
tragicznego wypadku na terenie PGE ZEDO SA w dniu 24 stycznia 2010 r.

Radny Pawel Nikitinski — zwracam si¢ do Przewodniczacego o poddanie pod glosowanie
wniosku o zmiang porzadku obrad, polegajaca na umieszczeniu w porzadku obrad punktu
dotyczacego rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zaskarzenia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie rozstrzygnigcia nadzorczego Kolegium Regionalnej 1zby
Obrachunkowej w Szczecinie zawartego w uchwale Nr XXV/157/S/2009 z dnia 17 grudnia
2009 r. stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaty XLV/480/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia
12 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia wymiaru doptat $cieckowych stosowanych przy
wykonywaniu ustug oprdézniania zbiornikoéw bezodpltywowych i transportu nieczystosci
ciektych oraz okreslenia wymiaru modernizacyjnych doptat srodowiskowych do budowy
mikrooczyszczalni przydomowych lub przebudowy i remontu zbiornikéw bezodptywowych.
Do projektu uchwaly jest szerokie uzasadnienie, ktorego nie bed¢ odczytywatl. Proszg o to,
aby zmiana porzadku obrad polegata na umieszczeniu tego projektu po punkcie XI, zeby
radni mieli sposobno$¢ zapoznania si¢ z drukiem i podjgcia stosownej decyzji.




Przewodniczgcy Rady Mieczystaw Sawaryn — termin do wniesienia skargi uptywa w dniu
dzisiejszym. Czy umieszczenie tego punktu przed punktem VII nie byloby lepszym
rozwiazaniem? Czy zechciatby Pan zmodyfikowa¢ swdj wniosek?

Radny Pawel Nikitinski — id¢ za Panska sugestia, Panie Przewodniczacy, jednocze$nie
chcialem Pana poinformowaé, ze grupa radnych, ktora podpisata si¢ pod projektem uchwaty,
przygotowata tre§¢ skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. W przypadku
podjecia uchwaty przez Rade Miejska, pozostanie tylko wpisanie numeru i daty podjecia
uchwaty i zlozenie podpisu. Przekazuj¢ Panu komplet dokumentow.

Radny Marek Sanecki - sktadam wniosek formalny o przeniesienie pkt XIII — wolne
wnioski i1 informacje, po punkcie IV — zglaszanie interpelacji 1 zapytan radnych. Wniosek
motywuje tym, ze chcialbym poinformowa¢ Wysoka Rade o sprawach, ktére bgda istotne
przy podjgciu decyzji o budzecie Miasta i Gminy Gryfino.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem wniosku radnego Pawta
Nikitinskiego o zmiang¢ porzadku obrad poprzez wprowadzenie po punkcie VI projektu
uchwatly w sprawie zaskarzenia do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie
rozstrzygnigcia nadzorczego Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie
zawartego w uchwale Nr XXV/157/S/2009 z dnia 17 grudnia 2009 r. stwierdzajacego
niewazno$¢ uchwaly XLV/480/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r.
w sprawie okreslenia wymiaru doplat Sciekowych stosowanych przy wykonywaniu ustug
oprdzniania zbiornikow bezodplywowych i transportu nieczystosci ciektych oraz okreslenia
wymiaru modernizacyjnych doptat $rodowiskowych do budowy mikrooczyszczalni
przydomowych lub przebudowy i remontu zbiornikéw bezodptywowych.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 20 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 13 radnych, przy
7 glosach przeciwnych, gtoséw wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zaproponowana do porzadku obrad zmiana zostala
przyjeta.

Wyniki glosowania stanowia zalgcznik nr 7.

Radny Stanistaw Rézanski — co radny Sanecki chce nam powiedzie¢ w ramach tej
informacji? Na jaki temat? Czy to oznacza, ze juz nie bgdzie wolnych wnioskow jako
ostatniego punktu?

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — z treSci wniosku radnego wynika, ze tak. Ten
punkt bylby w cato$ci omawiany po interpelacjach i zapytaniach radnych.

Radny Stanistaw Rézanski — wobec tego ja zgltaszam wniosek przeciwny, zeby ten wniosek
odrzuci¢, poniewaz jego przyjecie zupetnie zmienia nam porzadek obrad dzisiejszej sesji.
Pozbawia to mozliwosci zabrania glosu przez pozostatych radnych w ramach wolnych
wnioskow w tej kolejnosci, jaka zostala zaproponowana w porzadku obrad przygotowanym
przez Przewodniczacego.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — jesli ma to zwigzek z budzetem, to gdy bedziemy
dyskutowaé¢ nad budzetem, radny bedzie mogl ztozy¢ wnioski do budzetu i poinformowaé
o tym Radg. Proszg, zeby Pan wycofat swdj wniosek.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — czy kwestia, ktora radny Sanecki chce
podnies¢, nie moze by¢ przedstawiona w formie zapytania czy interpelacji?

Radny Marek Sanecki — ja nie chcg pytaé, tylko cheg poinformowac. Jesli Rada chciataby
glosowa¢ wniosek, to ja krotko go wuzasadnig. Niedawno podejmowalismy decyzje
o utworzeniu Mtlodziezowego Os$rodka Sportowego, w moim rozumieniu ta organizacja
nie znajduje uzasadnienia merytorycznego 1 zachgcalem Radeg, zeby$Smy przeprowadzili
debatg na temat sportu. Rada przychylita si¢ do tego, punkt ten zostat wprowadzony do planu
pracy i ta debata miata si¢ odby¢ w styczniu, przed debata budzetowa. Nie stato si¢ tak, nad




czym ubolewam. Chciatbym przedstawi¢ krotka informacjg, mam ja przygotowana na trzech
stronach A4 i1 myslg, Ze nie zajmie to wigcej niz 5 -7 minut.

Radny Stanistaw Roézanski — jestem ugruntowany w przekonaniu, ze nie mozemy
wprowadzi¢ do porzadku obrad tej kwestii. Powiem cos$, z czym noszg si¢ od dtuzszego czasu
i mysle, ze sesja budzetowa jest do tego najlepsza okazja. Ja tematu sportu w gminie Gryfino
mam dosy¢. Dopdki my nie uregulujemy w gminie podstawowych spraw zyciowych
mieszkancow gminy, dajmy spokdj ze sportem, jakby nie bylo wazniejszych spraw w gminie.
Ludzie umieraja z biedy, bed¢ o tym dzi§ mowit w interpelacjach, a my si¢ bedziemy
zajmowac si¢ sportem. Jesli kto§ chce uprawiaé sport, to niech sobie znajdzie sponsora.
Radny Artur Nycz — chcialbym poprosi¢ o to, zebySmy zamiast glosowania i zmieniania
tego porzadku obrad, pozwolili radnemu Saneckiemu bez skracania czasu wypowiedzi,
wypowiedzie¢ si¢ w punkcie dotyczacym budzetu. Nawet jesli bedzie to miato luzny zwiazek
z budzetem umdéwmy si¢, ze nie bedziemy radnemu Saneckiemu przerywali, niech wypowie
swoje zdanie do konca. Dzigki temu zachowamy normalny tok sesji.

Radny Marek Sanecki — zgadzam sig, jesli bede mogt si¢ wypowiedzie¢, ale proszg mnie
zrozumie¢, ze walczytem o to, zebym nie musiat przedstawia¢ tych pogladow dzisiaj, byta
zaplanowana debata, czuj¢ si¢ usprawiedliwiony. Sprawa jest istotna, chociaz nie wszyscy
te poglady podzielaja.

Randy Rafal Guga — pozwalanie na to, ze jeden radny bedzie traktowany wyjatkowo czy
lepiej niz inni radni, bedzie mial mozliwos¢ dtuzsze; wypowiedzi, jest niesprawiedliwe. Nie
zgadam si¢ na zadne umowy w tej kwestii. Bedzie dyskusja nad budzetem, Przewodniczacy
bedzie pilnowal, czy jest merytoryczna. Teraz mamy wniosek do przeglosowania,
przegtosujmy go.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem wniosku radnego Marka
Saneckiego o zmiang porzadku obrad poprzez przeniesienie punktu XIV - wolne wnioski
i informacje po punkcie V — zgtaszanie interpelacji i zapytan radnych.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 20 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 4 radnych, przy
10 glosach przeciwnych i1 6 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze zaproponowana do porzadku obrad zmiana nie zostata
przyjeta.

Wyniki glosowania stanowia zalacznik nr 8.

Ad. II. Informacja Burmistrza o pracach podejmowanych w okresie miedzysesyjnym
i z wykonania uchwal Rady.

Informacja z prac Burmistrza stanowi zalacznik nr 9.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — wszystkie inwestycje sa realizowane zgodnie
z planem, jedyne odstgpstwa sa spowodowane tym, ze aura nie pozwala prowadzi¢ ich dalej
zZ uwagi na ujemne temperatury. Bez naszej zgody pociagi podmiejskie przestaty
zatrzymywaé si¢ na stacji Daleszewo i Czepino, podjatem interwencj¢ i od 1 marca br.
pociagi beda zatrzymywaly si¢ na tych stacjach. Zlecitem opracowanie dokumentacji na
adaptacje pozostaltych pomieszczen w budynku przy ul. Sprzymierzonych. Jak wiecie
Panstwo, przy ul. Stowianskiej 11 m 5 miatl miejsce pozar, zabezpieczyliSmy ta rodzing,
jestesmy w trakcie remontu mieszkania. Pozostate informacje macie Panstwo w tresci
sprawozdania.

Radny Ireneusz Sochaj — o co chodzi w informacji z zakresu planowania przestrzennego,
dotyczacej zamowienia publicznego na sporzadzanie projektow decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego oraz projektow decyzji o warunkach zabudowy na obszarze
gminy Gryfino?




Z-ca Naczelnika Wydzialu Planowania Przestrzennego, Strategii, Rozwoju i Inwestycji
Krzysztof Czosnowski - jest to postgpowanie, ktore toczy si¢ w trybie zapytania o ceng,
ktorego efektem koncowym bedzie podpisanie umowy z biurem projektowym, ktore
sporzadza projekty decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowaniu terenu zgodnie
z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Co jest niezrozumiale w tym
zapisie? Decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dziela si¢ na dwa
rodzaje: decyzje o warunkach zabudowy i decyzje o lokalizacji inwestycji celu publicznego.
Reguluje to art. 60 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 2003 r.
Inwestycje dotyczace celu publicznego sa ustalane na podstawie decyzji o lokalizacji celu
publicznego, a wszystkie inwestycje, ktore nie maja charakteru publicznego, sa to decyzje
o warunkach zabudowy.

Radny Marcin Para — drugi miesiac pojawia si¢ informacja z zakresu promocji, ze trwaja
prace nad wydaniem ptyty lokalnego artysty Tadeusza Wasilewskiego w ramach projektu
wspotfinansowanego przez Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino. Wiem, ze sa w Gryfinie
zespoly, ktore w najblizszym czasie tez wydaja swoje plyty, czy maja taka szans¢ jak Pan
Wasilewski? Jakimi kryteriami si¢ Panstwo kierujecie?

Sekretarz Miasta i Gminy Beata Kryszkowska - kazdy lokalny artysta, ktory zglasza si¢
do Burmistrza z wnioskiem o dofinansowanie projektu i przedstawi kompleksowo cate
przedsigwzigcie, ma szansg¢ na uzyskanie takiego dofinansowania. Podpisujemy umowg na
promocje¢ tego wniosku i w zaleznosci, jaki jest catkowity koszt projektu, prowadzone sa
rozmowy odno$nie ostatecznej kwoty, jaka zostanie dofinansowany projekt. To sa kwoty
rzedu 2-3 tys. zt.

Ad. I11. Zglaszanie wnioskow Komisji Rady,
Przewodniczacy poinformowal, ze do Prezydium nie wptynety wnioski komisji Rady.

Ad. IV. Zglaszanie interpelacji i zapytan radnych:
Interpelacje 1 zapytania zgtosili:

Radny Pawel Nikitinski

974/XLIX/10 — moja interpelacja nawiazuje do interpelacji, ktora sktadatem juz poprzednio,
jest ona konsekwencja podjetych przez Burmistrza dziatan, a dotyczy
budowy na Cmentarzu Komunalnym konstrukcji, ktéra ma jak sadzg
ostatecznie zadaszy¢ miejsce na cmentarzu. Na jakim etapie jest ta
inwestycja, kto ja realizuje, kiedy spodziewane jest jej zakonczenie?
Szczegoblnie interesuje mnie, czy ta konstrukcja bedzie miata charakter staty
czy tez bedzie okresowo demontowana? To jest pytanie, ktore sktadam
w imieniu mieszkanca.

Radny Tomasz Namiecinski

975/XLIX/10 — interpelacja dotyczy sposobu korzystania z nieruchomosci po zlikwidowanej
spotdzielni mieszkaniowej Gardno, a doktadnie tego, co po tej spotdzielni
zostalo. Po tej spoldzielni zostaty nie przejgte drogi na terenie miejscowosci
Gardno, takich drég mamy dziewigé, na terenie miejscowosci Wysoka
Gryfinska, Stare Brynki, Drzenin, Sobiemy$l i1 Dolgie. W 1999 r.
spotdzielnia mieszkaniowa w Gardnie zostata postawiona w stan upadtosci.
Sprawa zajat si¢ syndyk, byto prowadzone postgpowanie upadlo$ciowe,
spotdzielnia zostata wykreslona z KRS z dniem 19 marca 2003 r. Po tej
spotdzielni zostato 35 dziatek, czyli tych drog nie przekazanych nikomu.
W chwili obecnej te dziatki nie maja wlasciciela. Zglaszaja si¢ do mnie




z zapytaniami mieszkancy miejscowosci, o ktorych moéowilem wczesnie;j.
Maja oni problemy, bo jezeli kto§ ma dziatke, ktora okala droga spotdzielni
mieszkaniowej Gardno, prowadzac jakiekolwiek prace inwestycyjne, musi
uzyskaé zgode wlasciciela badz zarzadcy drogi. Niestety, mieszkancy ci nie
maja si¢ do kogo zwroci¢. O sprawie rozmawialem z Panig Naczelnik Teresa
Drazek, udalismy si¢ do Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami Starostwa
Powiatowego, zapewniano mnie, ze ta sprawa ruszy z miejsca. Niestety, nie
ruszyta. Jest w tej sprawie opinia prawna, prawnik Starostwa wypowiedziat
si¢ nastgpujaco: ,,wobec powyzszego ze wzgledu na brak obecnie przepisow,
ktore by w sposob jednoznaczny wskazywaly sposob uregulowania stanu
prawnego nieruchomos$ci wyrazam poglad, ze przy rozpatrywaniu wnioskéw
0sOb ubiegajacych si¢ o uzyskanie zgody na zajecie tych nieruchomosci na
cele budowlane oraz w zwiazku zjakimikolwiek postgpowaniami
administracyjnymi dotyczacymi tych nieruchomosci, w tym pozwolen na
budowe, w mojej ocenie nalezy pomija¢ obowiazek uzyskania takiej zgody.
Oczywiscie rezygnacja od uzyskania takiej zgody nie zwalnia organu
prowadzacego postepowanie od rzetelnej oceny okolicznosci kazdej
rozpatrywanej sprawy”’. Niestety, ta opinia, nijak si¢ nie ma do stanu
faktycznego, z tego wzgledu, ze Wydziat Architektury i Budownictwa
Starostwva Powiatowego nie respektuje tej opinii. W zeszlym tygodniu
udalem si¢ do Wicestarosty, byla tam obecna Naczelnik Wydziatu
Gospodarki Nieruchomos$ciami, rozmawiatem réwniez z Pania Naczelnik
Drazek. Stanowisko Gminy jest takie, Zze to nie jest sprawa Gminy,
stanowisko Starostwa jest takie, ze to nie jest sprawa Starostwa. Tak by¢ nie
moze. Starostwo ztozylo wniosek do Sadu w Gryfinie o ustanowienie
tymczasowego zarzadcy tych drog. Niestety, Sad odrzucil ten wniosek.
Dziwig sig, ze Starostwo nie zlozylo zazalenia, bo ja gdybym byt ktoryms
z tych organow, skladal bym te wnioski w nieskonczonos$¢. Nie moze tak
by¢, ze te drogi sa niczyje. Gmina swego czasu miata réwniez problemy
z przeprowadzeniem inwestycji w Starych Brynkach. Jeden z mieszkancoéw
sprzedat swoje mieszkanie, chcial si¢ budowa¢, jednakze utknat na etapie
uzyskania pozwolenia na budowg z tego wzgledu, ze nie moze uzyskac
zgody na podciagnigcie medidw. Proszg, aby i Urzad i Starostwo Powiatowe,
zreszta mam zapewnienie Pani Naczelnik Wydzialu Starostwa, wspolnie
poruszyly ta kwestig. Czy kto§ zwracal si¢ do Ministerstwa Sprawiedliwosci
o wskazanie drogi? By¢ moze taka droga istnieje. Moze Ministerstwo
mogloby wskaza¢ nam, jak postgpowac. Miejscowosci, o ktorych mowig, to
byte PGR-y. Moze kto§ w Polsce juz przerabiat ten problem i jest jakie$
wyjscie z sytuacji. Proszg, zeby wspolnie zajaé si¢ tematem. By¢ moze
sktada¢ do Sadu wnioski, zazalenia. Jeden z mieszkancéw w Wysokiej
Gryfinskiej, ktérego dziatkg okala droga SM Gardo, zeby dosta¢ pozwolenie
na budowe, musial tworzy¢ fikcj¢ prawna z podjazdem, z kopaniem studni,
gdzie dostgp do wody ma oddalony od budynku o 10-15 metrow.

Radny Janusz Skrzypinski

976/XLIX/10 — interpelacja dotyczy mieszkancoéw sotectw Chwarstnica 1 Sobieradz, Pani
soltys zwrocila si¢ by zainterpelowa¢ w sprawie nowo wybudowanego
wiaduktu na drodze S-3. Jest tam wybudowany stromy podjazd, ze zjazdu
z wiaduktu jest wzniesienie na drodze. Prosz¢ aby Gmina zwrocila sig
do wykonawcy, aby ten problem rozwiazac¢, dlatego, ze w tej niecce migdzy




wzniesieniem a zjazdem zbiera si¢ woda i $nieg. Prosze takze zeby posypaé
tg¢ droge, bo uzytkownicy, ktorzy korzystaja z tej drogi maja problemy
z wjazdem i ze zjazdem.

977/XLIX/10 — interpelowalem w sprawie wycigcia topoli przy drodze powiatowej z Gryfina
w kierunku miejscowosci Dotgie, prosze aby zorientowaé si¢ na jakim etapie
jest ta sprawa. Czy zostaly podjete dziatania zwigzane z wycigciem tych
drzew? Te drzewa stwarzaja zagrozenie dla uzytkownikow drogi, mysle, ze
w okresie zimowym jest mozliwo$¢ ich wycigcia.

Radna Janina Nikitinska

978/XLIX/10 — kilka miesiecy temu sktadatam interpelacje w sprawie przydzielenia
wigkszego pomieszczenia dla Zwiazku Emerytow 1 Rencistow,
wskazywatam wowczas lokal przy ul. 1 Maja po biurze poselskim pana
Piskorskiego. Otrzymatam informacjg, ze lokal zostal przydzielony dla kota
gospodyn. Pod koniec ubieglego roku bylo wiadomo, ze bedzie wolne inne
pomieszczenie w tym budynku. Pani Przewodniczaca Zwiazku Emerytéw
i Rencistow wystapita do Burmistrza o przydzielenie tego lokalu i otrzymata
odpowiedz odmowna. Zwiazek, o ktorym mowig, liczy ponad 700 cztonkdw.
Ci ludzie po kilkadziesiat lat pracowali dla naszego miasta i gminy. Dzisiaj
nie maja odpowiedniego pomieszczenia. Zajmuja lokal nie wigkszy niz 16
m’, ciasny, ponury, brak remontu w tym pomieszczeniu powoduje, Ze
sprawia ono bardzo przygnebiajace wrazenie. Uwazam, ze powinien Pan
traktowa¢ roOwna miara wszystkie stowarzyszenia, patrzac chociazby nawet
na Stowarzyszenie Feniks, Zwiazek Sybirakow, Koto Gospodyn Wiejskich
w Daleszewie, ktore posiadaja znacznie mniejsza liczbg cztonkéw, a warunki
lokalowe bardzo dobre, albo dobre. Ponawiam moja prosb¢ w imieniu
Zwiazku Emerytow i Rencistow 1 prosz¢ o przydzielenie im wigkszego
lokalu.

Radna Wanda Kmieciak

979/XLIX/10 — zglaszam potrzebg wykonania przegladu stanu technicznego piwnic tzw.
ziemianek, usytuowanych wzdluz drogi krajowej w Czepinie, Daleszewie,
Nowych Brynkach. Sa one w bardzo ztym stanie, sasiaduja z droga krajowa,
moga posypa¢ si¢ z tych piwnic kamienie. Sa one pod nadzorem
konserwatora zabytkéw. Bardzo prosze o przeglad piwnic, prosz¢ o ich
sukcesywna naprawe.

980/XLIX/10 — chcialabym zapyta¢ o losy matego budynku polozonego przy bazie PUK, ma
on bardzo urokliwa architekturg¢, wymaga on remontu. Byly podejmowane
kroki zmierzajace do wyremontowania tego budynku. Wiem, ze niewielka
kwota zostala przekazana na jego remont ze strony niemieckiej. Prosze
o informacj¢ w tej sprawie.

981/XLIX/10 — wiem, ze Burmistrz juz interweniowat w sprawie likwidacji przystankow
kolejowych w Czepinie i Daleszewie, wypada mi za to podzigkowa¢ z uwagi
na to, ze to nie tylko mieszkancy tych miejscowosci korzystaja
z przystankow, ale réwniez mieszkancy Zabnicy, Nowych Brynek i innych.
Bardzo dzigkuje za interwencjg.

982/XL.IX/10 — dostalam odpowiedZ na interpelacj¢ w sprawie wniosku mieszkancow
Zabnicy o przydzielenie budynku, ktéry kiedy$ petnil funkcje $wietlicy
1 mieszkancy z soltysem zabiegaja o to, aby i teraz budynek ten pehil taka




funkcje. Bedzie przeprowadzona ekspertyza techniczna budynku i Burmistrz
w odpowiednim czasie udzieli informacji w tej sprawie.

Radny Andrzej Kuldosz

983/XLIX/10 — mam pismo Pani Anny Zabtockiej z Daleszewa, ktéra w dniu 30 grudnia
ztozyta pismo do PKP w sprawie powrotu do obowiazujacego wczesniej
rozktadu jazdy. Pod tym pismem podpisato si¢ ok. 200 mieszkancow
wszystkich miejscowosci, ktoére wymieniata przed chwila pani radna
Kmieciak. Chcialabym to pismo zlozy¢, bo do dnia wczorajszego Pani
Zablocka nie dostata odpowiedzi na temat tego, ze PKP sklania sig
do zmiany planu. Z gory dzigkuj¢ Panu Burmistrzowi w imieniu tych
mieszkancow.

Radna Magdalena Chmura-Nycz

984/XL.IX/10 — zwrdcili si¢ do mnie mieszkancy w sprawie przewozow realizowanych przez
PKS. Mamy podpisana umowg¢ z PKS, rozumiem, Ze jest zima, ale
pozamarzaly rolki przy otwieranych drzwiach i ludzie jezdza przy otwartych
drzwiach. Prosza, aby Pan Burmistrz interweniowat w sprawie ogrzewania
w autobusach, poniewaz niektorzy kierowcy nie wlaczaja ogrzewania. Czy
prowadzone sa jakie§ oszczednosci? Ostatnio w autobusie bylo minus 12
stopni.

Radny Marek Sanecki

985/XLIX/10 — jaki$ czas temu rozmawialiSmy na temat przetargu na $wiadczenie ushug
przewozowych. Byly rézne koncepcje, ja proponowatem, zeby umozliwi¢
realizacje tego zadania mniejszym podmiotom, Burmistrz byt innego zdania.
Dzisiaj okazuje sig, ze ustugi nie sa $wiadczone najlepiej. ,,Jedynki” jezdza
jak chca, nie jest wlaczane ogrzewanie. Jeden z przedsigbiorcow z Gryfina
uruchomit taniag linie, ktéra kilkanascie razy w ciagu dnia jezdzi
do Szczecina, za ceng biletu 5 zt, jezeli kto§ wykupi jedenasty bilet, jest on
darmowy. Czy nie zasadne byloby przejrzenie tej umowy i by¢é moze
znalezienie jeszcze innego rozwiazania? Ten podmiot, ktory dostaje dotacje,
zle $wiadczy ustugi, ten ktéry nie dostaje dotacji, przewozi ludzi
osmioosobowym samochodem.

986/XL.IX/10 — interpeluj¢ w sprawie zarzadu wspolnoty mieszkaniowej przy ul. 1 Maja 19-
22. Przedstawicielka tej wspdlnoty zwrocita si¢ do Burmistrza
o wymalowanie kopert na ulicy, przy ktorej stoi ten blok. Otrzymata
odpowiedz, ze nie jest to mozliwe, bo stoi tam znak drogowy. Straz Miejska
interweniuje, karzac mandatami kierowcow, ktorzy tam parkuja. Straz
Miejska podpiera si¢ tym pismem napisanym przez wspolnote
mieszkaniowa, jest podawane nazwisko tej pani. Wydaje mi sig, Ze nie
mozna tak, bo skldca si¢ mieszkancow. Burmistrz podjat decyzje o tym,
ze jest zakaz parkowania w tym miejscu, to nalezy go egzekwowac i nie ma
zadnego znaczenia kto zlozyt wniosek.

987/XLIX/10 — wspolnota mieszkaniowa przy ul. 1 maja 19-22 zwrdcita si¢ w dniu 24
sierpnia 2009 r. z pismem do Burmistrza w sprawie odtworzenia
dokumentacji technicznej oraz budowlanej inwentaryzacji nieruchomosci
przez wspolnote mieszkaniowa przy ul. 1 Maja 19-22 w Gryfinie. Lezy to w
gestii Gminy, a mingly juz dwa lata od przejgcia przez ta wspolnotg tej
nieruchomosci, dokumentacja nie zostata odtworzona, ale tez wspolnota nie




dostata zadnej odpowiedzi. Prosze o odpowiedz wspdlnocie i odtworzenie tej
dokumentacji.

Radny Stanislaw Rézanski

988/XLIX/10 — pierwsza interpelacj¢ kieruje do Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej,
dotyczy ona inwalidy Stanistawa Kowalczyka, zamieszkatego w Pniewie.
Jest to osoba samotna, bez jakiekolwiek mozliwosci samodzielnej
egzystencji. W dniu 26 stycznia 2010 r. o godz. 22.30 tego cztowieka
znaleziono w $niegu przy 26 stopniach mrozu, nieprzytomnego. Sasiad, ktory
byl na spacerze z psem przynidst go na rgkach do wlasnego domu,
orzeczenie lekarza pogotowia bylo takie, iz czlowiek ten zamarzt
z wycienczenia, z glodu. Poniewaz ta osoba byla przez jaki§ czas
podopiecznym Osrodka, byla mu przyznawana dorazna opieka spoleczna,
taka wiedz¢ mamy przynajmniej na dzien dzisiejszy, chciatbym prosi¢ Pania
0 zwrocenie uwagi na takie fakty: ta osoba ma zabezpieczona umowa aktu
notarialnego opieke dozywocia przez osobg, ktéra otrzymata od niej tytutem
darmym nieruchomo$¢ w zamian za dozywocie. Proszg, aby kiedy Pani
bedzie rozpoznawala stan faktyczny tej sprawy, zwrocita uwage na tres¢
zapisu zawartego w umowie darowizny, zostat on oparty na art. 908 Kodeksu
cywilnego, ktory stanowi, ze jesli w zamian za przeniesienie wlasnosci
nieruchomos$ci nabywca zobowiazat si¢ zapewni¢ dozywotnikowi
utrzymanie, powinien on w braku odmiennej umowy przyja¢ zbywce jako
domownika. Poniewaz przepisy ustawy o pomocy spolecznej przewiduja
wsrdéd roznych ewentualnych form pomocy réwniez i pomoc prawna,
a wiem, ze Pani dysponuje obstuga prawna w Os$rodku, chcialbym prosic,
aby wsrod réznych form pomocy rozwazy¢ rowniez i kwesti¢ wystapienia
wjego imieniu przy petnomocnictwie radcy prawnego Osrodka
orozwiazanie tej umowy darowizny. Kiedy przygotowywalem si¢ do
dzisiejszej sesji, zwrdcitem uwage w szczegoOlno$ci na zapis art. 898
Kodeksu cywilnego, ktory stanowi: ,,Darczynca moze odwota¢ darowizng
nawet juz wykonana, jesli obdarowany dopuscit si¢ wzgledem niego razacej
niewdzigcznosci”. Jezeli ta osoba, ktora byla moca aktu notarialnego
zobowiagzana do zapewnienia dozywocia, a przepisy bardzo drobiazgowo
mowia, co do tej czynnosci nalezy, 1 z tego si¢ nie wywiazuje, to nalezy
zastosowa¢ sankcyjne dzialanie w trybie art. 898. Deklaruje Pani pelna
pomoc i wspOtpracg przy prowadzeniu tej sprawy. Chce Pani tylko
powiedzie¢, ze sprawa na dzien dzisiejszy wyglada tak, ze ten cztowiek lezy
w szpitalu z 40% odmrozeniem 1 jest poddawany roéznym zabiegom
chirurgicznym, dzisiaj z soltysem mamy zamiar go odwiedzi¢ i dokonac
szczegotowych ustalen w tej sprawie.

989/XLIX/10 — otrzymalem wyjasnienia w sprawie pana Ignacego Karkochy, ze wystapiono
do nadzoru budowlanego, przypomne, chodzi o moja interpelacje dotyczaca
sprawdzenia stanu technicznego tego budynku w oparciu o art. 40 prawa
budowlanego, ktory stanowi, ze jesli budynek grozi ze wzgledu na swoj stan
techniczny zawaleniem, a wigc zagraza zdrowiu lub zyciu ludzkiemu, nalezy
w tej sprawie przedsigwzia¢ okreslone dziatania z urzedu. Apeluje, aby to
pismo z 29 pazdziernika wystosowane do inspektoratu nadzoru
budowlanego, zostato wreszcie wyegzekwowane od nadzoru budowlanego.
Nie moze by¢ tak, nawet biorac pod uwage przepisy kodeksu postgpowania
administracyjnego, bo gdzie§ powinny by¢ te wystapienia powyzsze




szanowane przez inne jednostki. Po to zglaszamy interpelacje, po to
upowazniamy Burmistrza, zeby od tych jednostek domagaé si¢ wykonania.
Poza trescia tej interpelacji mam prosbg dotyczaca egzekwowania
obowiazkoéw od inspektora budowlanego. Jezeli opady s$niegu beda w
dalszym ciagu tak intensywne, te dach runie. Niech Burmistrz poprosi Straz
Pozarna, zeby od czasu do czasu podjechata tam z wysiggnikiem i zgarngta
$nieg z tego domu, dopdki si¢ nie dowiemy, ze mamy znoéw kolejny
nieszcze$liwy wypadek w naszej gminie.

Radny Ireneusz Sochaj

990/XLIX/10 — wkrétce zostanie oddany do uzytku pierwszy odcinek drogi S-3, od
autostrady A6 do Pyrzyc, pojawiaja si¢ pogloski, ze jednoczesnie moze by¢
zamknigty wjazd na autostrad¢ w Radziszewie. Uwazam, ze byloby to
bardzo niefortunne rozwiazanie, wszyscy korzystamy z tego wjazdu, na
pewno utatwia to komunikacj¢ z roznymi czg§ciami Szczecina mieszkancom
Radziszewa 1 Gryfina. Odciaza to takze Weltyn.

991/XLIX/10 — styszatem, ze PKP wdraza program poprawy estetyki stacji kolejowych. Czy
uda si¢ ztego programu skorzystaé, ,,uszczkna¢” co$ dla naszego dworca
kolejowego, ktory jest wyjatkowo szpetny i na pewno nie jest wizytowka
miasta.

Radna Elzbieta Kasprzyk

992/XLIX/10 — prosz¢ Burmistrza, aby zwrocil uwage na to jak wykonana jest umowa
W sprawie utrzymania zimowego drég przez firmy, ktére wygraty przetargi
na te zadania. Dotyczy to gléwnie drog powiatowych, poniewaz
na wykonywanie tego zadania jest najwigcej skarg. Dzisiaj duza ilo$¢
miejscowosci wiejskich, ktore nie leza przy gtownej drodze byta pozbawiona
mozliwosci dojazdu do pracy 1 szkoty. O godz. 7.30 przez te miejscowosci
nie przejechat jeszcze plug. Kiedy wykonal telefon do Starostwa
Powiatowego z pytaniem, kiedy bedzie ods$niezona droga, spotkalam si¢
z arogancja pracownika i zdziwieniem, ze mamy aurg jaka mamy i czego my
chcemy. Tak nie moze by¢. Jesli mamy aure jaka mamy, to ptugi winny
wyjecha¢ w nocy 1 od$nieza¢ drogi, zeby ludzie mogli dojecha¢ do pracy,
a dzieci do szkotly.

993/XLIX/10 — czy kto§ zajmuje si¢ kontrola obowiazkow ciazacych na wtascicielach
przystankdw, to znaczy utrzymaniem ich w odpowiednim porzadku
i od$niezaniu? W mojej ocenie wiasciciele nie wywiazuja si¢ z tego
obowiazku, prositabym w zwiazku z tym, aby w ramach uprawnien Strazy
Miejskiej dokona¢ przegladu tych przystankow autobusowych i ewentualnie
ustanowi¢ kary czy ostrzezenia, ze jesli nie beda wykonywane te obowiazki,
to zostang zastosowane kary.

Radny Artur Nycz

994/XLIX/10 - interpelowalem w sprawie zamontowania progu zwalniajacego
na ul. Czechostowackiej. Nie chce powtarza¢ wszystkich argumentow w tej
sprawie, latem jest to deptak spacerowy dla mieszkancow osiedla.
Otrzymatem wowczas odpowiedz, ze progow zwalniajacych nie nalezy
montowaé z dwoch powodow: po pierwsze dlatego, ze niszcza nawierzchni¢
drogowa, po drugie dlatego, ze rozszczepiaja sie¢ wodociagowa. Nie jestem
inzynierem drogownictwa, przyjatem to na dobra wiarg, aczkolwiek




logicznie rzecz biorac, wydawato mi si¢ to juz wowczas absurdalne, ale
skoro mi tak Burmistrz Szabatkin odpisal, zapewne tak jest. Nie
interpelowalem wigcej w tej sprawie, gdyz stan ulicy Czechostowackiej jest
juz tak tragiczny, ze nie chciatem, zeby pogarszal si¢ jeszcze bardziej. Do
zlozenia tej interpelacji sktonit mnie fakt zamontowania — na razie jednego,
ale w perspektywie rowniez nastgpnych - progdéw zwalniajacych na ulicy
Niepodlegto$ci. Rozumiem, ze moze pod ul. Niepodleglosci nie ma sieci
wodociagowej, wigc moze rozszczepianie nie wchodzi w gre, ale moje
pytanie brzmi nastepujaco: czym technologicznie roézni si¢ wykonanie
nawierzchni na ul. Czechostowackiej od ul. Niepodlegtosci? Dlaczego na ul.
Niepodlegtosci nawierzchnia nie bedzie si¢ psuta, a na ul. Czechostowackiej
bedzie si¢ psuta od progu zwalniajacego? Bardzo proszg o odpowiedz dzisiaj
na sesji ustnie, a takze pisemnie, ale bardzo precyzyjnie.

Radny Rafal Guga

995/XLIX/10 —

996/XLIX/10 —

997/XLIX/10 —

998/XLIX/10 —

999/XLIX/10 —

na przejsciu dla pieszych przy ul. Pomorskiej przy wiadukcie sygnalizacja
$wietlna jest na przycisk i zielone $wiatto §wieci si¢ tylko ok. 10 sekund,
co matce z wozkiem czy osobie starszej nie pozwala na spokojne przejscie
przez jezdnig¢. Prosz¢ o wydluzenie czasu, w ktorym S$wieci si¢ zielone
swiatlo.

otrzymatem pismo Gryfinskiego Towarzystwa Gospodarczego w sprawie
nowych mozliwosci gmin, ktére pojawity si¢ w budownictwie
wielorodzinnym, takze 1 naszej gminy. Ministerstwo jest gotowe do
przekazywania ziemi z Agencji Nieruchomosci Rolnych pod takie
budownictwo. Jest to pismo skierowane przede wszystkim do spétdzielni
mieszkaniowych, jest tez prosba do gmin o sporzadzenie wykazu terenow
pod budownictwo wielorodzinne wraz z gruntami przekazanymi na ten cel
przez Ministerstwo. Czy Gmina sporzadzi wykaz tych terendw pod
budownictwo jednorodzinne wraz z tymi gruntami? Czy Gmina zajmie
stanowisko w sprawie tego pisma do spdidzielni mieszkaniowych? Czy
Gmina bedzie podejmowala dialog ze spoldzielniami mieszkaniowymi
dziatajacymi na terenie gminy, bo przypominam, ze zaspokajanie potrzeb
mieszkaniowych jest takze zadaniem gminy.

nie tak dawno otrzymalismy tytul najlepiej o§wietlonej gminy i faktycznie,
latarnie sa zamontowane w wielu miejscach, natomiast minat jaki$§ czas i nie
wszystkie latarnie dziataja tak ja kilka lat temu. Zdarzaja si¢ lampy, ktére nie
Swieca, przede wszystkim w rejonie ulic KoMataja, Orlat Lwowskich
1 Przytulnej co druga lampa nie $wieci.

ulica Podlaska nie przypomina nawet drogi polnej, duktu lesnego, podobna
sytuacja jest na ul. Mazowieckiej. Mieszkancy czekaja na zrobienie
czegokolwiek, chociazby doraznie, od wielu juz lat. Patrzac na ten stan ulic,
doszedlem do gorzkiego wniosku, po co nadawa¢ nazwy ulicom, skoro one
nie przypominaja ulic. Czy sa plany remontu tych ulic? Kiedy mieszkancy
tych terend6w moga oczekiwaé poprawy istniejacego stanu rzeczy? Kiedy
pojawia si¢ tam chodniki i o§wietlenie?

dowiadywatem si¢ w réznych miastach jak egzekwuje si¢ od wiascicieli
prywatnych posesji, ktérzy maja posesje przy chodnikach, aby te chodniki
odsniezali. Z tego co wiem, jest przepis stanowiacy, ze jezeli chodnik nie jest
oddzielony pasem =zieleni od posesji to wlasciciel tej posesji jest
zobowiazany do jego odsniezania. U nas spacerujac po osiedlu domkoéw
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jednorodzinnych chodniki sa nie od$niezone. Czy kto$§ sprawdza i egzekwuje
ten obowiazek czy gmina jest bezradna wobec padajacego $niegu? Dlaczego
tylko niektére odcinki ulic gminnych sa od$niezone? Przy budynkach
socjalnych przy ul. Orlat Lwowskich plug przejechat z podniesionymi
przyrzadami do od$niezania, zostaly $lady kot, przy cmentarzu byto juz
odsniezone. Szedtem z dzieckiem S$rodkiem ulicy Orlat Lwowskich, bo nie
mozna bylo i$¢ chodnikiem. Jak gmina moze przymusi¢ wilascicieli do
osniezania chodnikéw 1 dlaczego dotad tego nie robita?

1000/XLIX/10 — mam zdjecia gminnej ulicy Opolskiej, prowadzacej od ul. Kottataja do drogi
wybudowanej woko6t budynku GTBS-u. Kiedy zostanie tam wykonany
chociaz doraznie chodnik?

1001/XLIX/10 — na jednym z nieformalnych spotkan Burmistrz powiedziat, ze rok 2010
bedzie w tej gminie rokiem oséb niepetnosprawnych. Ponawiam interpelacjg
w sprawie zwotania debaty dotyczacej osob niepetnosprawnych. Dostatem
odpowiedz, ze ma si¢ ona odby¢ na poczatku roku 2010. Kiedy doktadnie
zostanie zwotana debata?

1002/XLIX/10 — po lekturze artykulu w Gazecie Gryfinskiej z 19 stycznia 2010 r. pod
tytutem ,,Roztam w Delfie” kilka krotki cytatow: ,,Jeden z czlonkow klubu
chciat pobiera¢ pensj¢ z klubu, ktora pochtanialaby 80% dotacji gminne;.
Kierownik klubu przybyt na poczatku grudnia na posiedzenia zarzadu klubu,
zazadat od jego czlonkdéw ztozenia rezygnacji. Pod koniec roku zrezygnowat
z funkcji prezes Filip, ktory byt takze przewodniczacym Rady Sportu”. Jst
tam wigcej takich przyttaczajacych cytatow. W wyniku wyboréw wybrano
nowy zarzad, w sktad ktorego weszty osoby spoza Gryfina i w wyniku tych
wszystkich wydarzen doszto do roztamu w klubie .Przypominam, Ze jest to
klub dotowany z pieni¢gdzy gminnych. Czy na walnym zebraniu zarzadu byt
obecny przedstawiciel Gminy? Jak do tej sytuacji ustosunkowuje si¢ Gmina?
Jak Gmina dalej widzi wspolprace z grytinskim klubem sportowym Delf?

Przewodniczacy Mieczyslaw Sawaryn

1003/XLIX/10 — interpelacj¢ zadana przez radnego Gugg, ktéry apelowatl do Burmistrza
o przymuszenie wiascicieli prywatnych posesji do od$niezania chodnikow,
trzeba rozwina¢, bo zanim zaczniemy przymusza¢ do od$niezania posesji
prywatnych, trzeba zapewni¢ mozliwos¢ ods$niezania. Chodniki sa
od$niezone, natomiast ulice sa zasypane $niegiem z chodnikéw i nie jest
prowadzone wywozenie $niegu z ulic. Kiedy miasto zacznie wywozi¢ $nieg
z ulic na osiedlach domkéw jednorodzinnych, gdzie mieszkancy wykonuja
swoje powinnosci 1 od$niezaja po kilka razy dziennie, ale nie ma mozliwosci
odbierania tego $niegu? Zanim zaczniemy przymusza¢ mieszkancow
mandatami, to zapewnijmy im mozliwos¢ odstawiania $niegu w takie
miejsce, zeby nie utrudnia¢ ruchu drogowego.

1004/XLIX/10 — na spotkaniu z mieszkaficami miejscowos$ci Zorawie, z ta czeécia Zorawia
od ul. Kasztanowej w prawo, zlozyl Burmistrz obietnic¢ doprowadzenia
tamtej drogi do stanu umozliwiajacego przejazd. Kilkudziesigciu
mieszkancow podpisato petycj¢ do Burmistrza, padty obietnice, a tam na tej
drodze do dnia dzisiejszego nic si¢ nie dzieje. Kiedy droga do tamtych
posesji zostanie doprowadzona do stanu zapewniajacego swobodny przejazd
pojazdoéw? Przypominam, ze czg$¢ mieszkancow wykonata nawet niektore
naktadki na wlasny koszt.

11



Radny Tomasz Namicienski

1005/XLIX/10 — chcialbym zapyta¢ o galg ,,Wodniki”. Na poczatku stycznia zostata
powotana przez Burmistrza kapituta, ktora przystapita do pracy. W sktad tej
kapituty weszli przewodniczacy Komisji Rady Miejskie;j,
Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej, Zastepca Burmistrza, Sekretarz
Gminy, Kierownik Biura Promocji oraz Przewodniczacy Gryfinskiej Rady
Kultury. O tym, ze jestem czlonkiem kapituty dowiedziatem sig¢ trzy dni
przed spotkaniem. Podobnie méwia pozostali przewodniczacy Komisji, Pan
Przewodniczacy pewnie tez to potwierdzi. Rozumiem, ze Burmistrz powotat
kapitut¢ w formie zarzadzenia. Dlaczego dzieje si¢ tak, ze osoby te sa
informowane w ostatnim momencie o posiedzeniu kapituly? Oprocz tego, ze
jesteSmy radnymi, wykonujemy swoje obowiazki zawodowe. Jezeli
mielibySmy taka informacje wczes$niej, moglibySmy w pracach kapituly
uczestniczy¢, a tak musimy wybiera¢. Czemu te informacje docieraja do nas
tak p6zno?

Radny Artur Nycz

1006/X1.IX/10 — obejrzatem zdjgcia, ktore wykonal radny Guga i checiatem powiedzie¢, Ze po
pierwsze, to jest nowo wybudowany budynek, moze trzeba mie¢ odrobing
poczucia przyzwoito$ci? Kolego radny, od reki potrafie¢ wymieni¢ szereg
ulic w gorszym stanie, niz ta. Od trzech lat radny Guga jest w ugrupowaniu,
ktore ma najwigkszy wplyw na funkcjonowanie naszej gminy, budzet
1 podejmowane uchwaty.

Ad. V. Informacja Przewodniczacego Rady o dzialalnosci Rady Miejskiej w Gryfinie
w 2009 r. - DRUK Nr I/XLIX.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawil informacj¢ o dzialalno$ci Rady
Miejskiej w Gryfinie w 2009 r.

Informacja stanowi zalacznik nr 10.

Radny Stanistaw Rézanski — chce wyrazi¢ swoje ubolewanie Panie Przewodniczacy, ze nie
udato nam si¢ w 2009 r. dokona¢ zmiany uchwaty Rady z 25 maja 2003 r. w sprawie
procedury uchwalania budzetu zadaniowego. Ja w tej sprawie, jak Pan pamigta, zwracatem si¢
kilkakrotnie z r6znymi wnioskami, niestety, na skutek, powiedzmy, niecheci do tego budzetu,
nie doszto do zrealizowania tej propozycji. Bardzo bolej¢ nad tym, poniewaz marzyto mi sig,
aby u schylku naszej kadencji Rady, wyposazy¢ przyszla Rad¢ w budzet zadaniowy.
Gdybyscie Panstwo mi uwierzyli, ze budzet zadaniowy bytby w stanie zatatwi¢ wiele spraw,
ktore tak rozpalaja nasza dyskusjg, to nie ulega dla mnie watpliwosci, ze bylibysSmy daleko do
przodu we wszystkich niemal sprawach, o ktorych dzisiaj na tym zaufanym spotkaniu
dyskutowali§my. Niestety, stato si¢ tak, jak si¢ stato. Mam nadziejg, Zze w tym roku poradzimy
sobie z tym problemem. Mam apel do Pana Burmistrza, Panie Burmistrzu, czy nie che Pan
przejs$¢ do historii tej gminy jako pierwszy, ktory spowodowat to, iz Rada pracuje w oparciu
o budzet zadaniowy? Niech Pan si¢ przekona, ja wiem, ze on wymaga nastawienia i dojrzenia
do takiej decyzji, ale zareczam Panu, Ze zmieni sie wszystko. Zatuje bardzo, Panie
Przewodniczacy, ze nie podj¢lismy dyskusji na temat oSwiaty gminnej przed dzisiejsza sesja,
apelowalem o to wielokrotnie, wydawalo mi si¢ nawet, Ze przekonatem Pana i Burmistrza co
do potrzeby odbycia takiej debaty. Jestem gleboko przekonany, ze gdybysmy taka debate
odbyli, doszlibysmy do wniosku, ze nalezy rzeczywiscie zastanowic sig, czy tozenie srodkow
finansowych na t¢ dziedzing jest adekwatne do wynikow, jakie uzyskujemy. Mysle, ze do tej
debaty niebawem dojdzie ibgdziemy mogli sobie szczerze powiedzie¢, jak jest, nie
udawajmy, bo jest zle i gdyby$Smy do takiego przekonania doszli in gremio w czasie takiej
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debaty, tatwiej bylo by nam rozmawia¢ o budzecie. Trzecia sprawa, o ktéra réwniez
dopominam si¢ w nowym roku, Panie Przewodniczacy musimy odby¢ rozmowe na temat
realizowania zadan z dziedziny ochrony zdrowia naszych mieszkancow. Spotka, ktora podjela
si¢ w imieniu Starostwa pilnowania tych spraw, mam prawo twierdzi¢, nie zdaje egzaminu.
Powinnismy zazada¢ sprawozdania w imieniu naszych mieszkancow, jak te zadania sa
realizowane, jak ma by¢ w przysztosci, bo sa to przeciez podstawowe potrzeby naszego zycia.
Tego mi w dzialalnosci ubieglorocznej zabrakto, tego mi zabraklo w informacji.
Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — podzielajac Pana stanowisko
co do koniecznosci debaty w sprawie o$wiaty i w innych sprawach, o ktérych Pan mowit,
chcialem taka debatg zorganizowa¢ w miesiacu styczniu, 21 stycznia, w czwartek. Zwrécilem
si¢ do przewodniczacych komisji o zagadnienia, ktore miaty by¢ przedmiotem tej debaty,
jednocze$nie ustalilem ten termin wstgpnie z Wiceburmistrzem Eugeniuszem Kudukiem,
wiadze miasta poprosily o przesunigcie tej debaty na pozniejszy termin, zeby doktadnie do
niej si¢ przygotowac. Taka debate¢ Prezydium zorganizuje.

Rada przyjela informacj¢ do wiadomosci.

Ad. VI. Podjecie uchwaly w_sprawie przyjecia sprawozdan z dzialalnosci stalych
Komisji Rady za 2009 r. - DRUK Nr 2/XLIX.

Przewodniczacy Komisji przedstawili stanowiska swoich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Radny Stanistaw Rézanski — osobiscie begdg glosowal przeciwko przyjeciu sprawozdania
z dziatalnosci Komisji Budzetowej, chce konsekwentnie, tak jak na posiedzeniu Komisji
Budzetowej, publicznie na sesji powiedzie¢, ze oceniam dziatalno$¢ Komisji Budzetowej
za ubiegly rok, i zreszta za lata poprzednie, zdecydowanie negatywnie - i zeby postawic
kropke¢ nad 1 — wing za to ponosi osobiscie moim zdaniem Pan Przewodniczacy Komisji.
Przewodniczacy Komisji nie potrafi w dotychczasowych pracach komisji ani wtasciwie
zorganizowac pracy tej Komisji, ani wlasciwie prowadzi¢ obrad tej Komisji, ani sformutowac
okreslonych wnioskow z pracy tej Komisji, a juz szczytem nieudolnosci byly cztery
posiedzenia Komisji Budzetowej w kwestii projektu budzetu. To nie moze by¢ tak,
ze wiodaca komisja, dotyczaca podstawowej uchwaty Rady o przyjeciu badz nieprzyjgciu
budzetu, nie potrafi sformulowac sensownego wniosku dotyczacego tek kwestii. To juz ja
catkowicie kompromituje. Panie Przewodniczacy, dlatego zwracam si¢ do Prezydium Rady,
aby od dnia dzisiejszego oddelegowac z ramienia Prezydium jednego cztonka, w charakterze
wizytatora, osoby do konsultacji, ktory bedzie widzial na wlasne oczy, co si¢ w pracy tej
Komisji dzieje. Nie moze by¢ tak dalej. Ja bede¢ glosowal przeciwko przyjeciu tego
sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Budzetowej. Oczywiscie na posiedzeniu Komisji
zwrdcitem si¢ z wnioskiem, zeby Przewodniczacy zrezygnowal z pracy Komisji, zeby mogta
si¢ tym zaja¢ inna osoba, moze jeszcze przez te pol roku co$ si¢ da sensownego zrobic.
Otrzymatem odpowiedz na nie, poza tym, czlonkowie tego triumwiratu, ktory rzadzi w tej
Komisji, oczywiscie natychmiast powiedzieli, co o mnie mowia, ja nie bed¢ tego powtarzat,
Panstwo bedziecie mieli zapewne okazj¢ za chwil¢ w oryginale tego wystuchaé, ale bez
wzgledu na to, trzeba co$ w tej Komisji zrobi¢, Panie Przewodniczacy, to jest za wazna
komisja w Radzie.

Radny Pawel Nikitinski — naktanialem Pana Przewodniczacego Komisji Budzetu, aby nie
odbieral tych wszystkich uwag, ktére przed chwila musiat wystucha¢, zbyt osobiscie, ciesze
si¢, ze Pan Przewodniczacy umozliwil mi zabranie glosu przed nim. Wydaje mi sig, ze jestem
szczegblnie uprawnionym do tego, zeby oceni¢ prac¢ Komisji Budzetu z tego wzgledu,
ze bylem na wszystkich posiedzeniach Komisji Budzetu. Sa takze tacy czlonkowie Komisji
Budzetu, ktoérzy maja stuprocentowa frekwencjg, nie jestem jedyny w tej Komisji, sq rowniez
tacy, ktorzy pracuja w niej przez osiem miesiecy w roku, moze dziewie¢, nie przychodza
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w ogo6le w pewnym okresie roku na komisj¢. Nie interesuja si¢ budzetem, nie interesuja si¢
projektami uchwal, ktore sa przygotowywane do porzadku obrad, wigc rozumiem, ze tak
bezpardonowy atak, skierowany na Przewodniczacego moze wynika¢ z niewiedzy. Trzeba
sobie zada¢ pytanie, czy kto$, kto jest radnym, jest nim przez osiem lub dziewig¢ miesigcy
w roku, czyli przez rok kadencji czy blisko rok kadencji nie bierze udziatu w posiedzeniach
komisji, czy tak si¢ spelnia mandat radnego, a pozniej jeszcze ocenia si¢ tych ludzi, ktorzy
rzetelnie pracuja przez caly rok? Powiem szczerze, ze z niesmakiem shuchalem tej opinii
na Komisji Budzetu, protestowatem przeciwko tej opinii, bo jest ona nieuzasadniona, nie ma
podstawy. Chcialem Wysoka Radg prosi¢ o przyjecie sprawozdania Komisji Budzetu z tego
wzgledu, ze podjeliSmy wielokrotnie bardzo wazne kwestie. Prawda jest tez, ze Pan radny
Stanistaw Ro6zanski nalezy do zaplecza politycznego Burmistrza, ktore skutecznie blokowato
rozstrzygnigcia, o ktérych Komisja chciata rozmawiaé i dzisiaj zarzuca to tej czesci Rady,
ktoéra si¢ tych zmian domagata. Juz szczytem paralizu prac Komisji, do ktérego momentami
dochodzi, jest czterdziestominutowy wywod radnego Rozanskiego na temat sktadanych przez
niego wnioskow i wycofanie si¢ ze sktadania tych wnioskow po ich sformutowaniu. Powiem
szczerze, ze przygladajac si¢ pracom kolegialnym tej Komisji, innych komisji, to jest
wydarzenie bez precedensu. Gdyby ono zdarzyto si¢ raz, mozna byloby uzna¢, ze byla to
jakas niedyspozycja jednodniowa, ale to si¢ zdarza dosy¢ czgsto. Abstrahuje juz rowniez od
tego, ze za kazdym razem, kiedy kto§ w Komisji Budzetu ma odmienne zdanie od radnego
Roézanskiego, staje sie obiektem jego osobistych atakow. Pomysty formalne i prawne
prezentowane Komisji jako rzekomo najlepsze rozwiazania, Komisja Budzetu wielokrotnie
sprawdzala, opiniowata i na podstawie zyskiwanych wypowiedzi m.in. radcéw prawnych
spotykata si¢ z zaskakujacymi opiniami na te rzekome rozwigzania. W obliczu tego
wszystkiego poming szerszym komentarzem 1 ten nieprzyjemny aspekt, ktory polega
na elementarnym braku prowadzenia dyskusji ze strony radnego Roézanskiego z wszystkimi
cztonkami Komisji. Miatem o tym powiedzie¢ w wolnych wnioskach i w pewnym momencie
nawet zastanawiatem si¢ nad tym, czy nie postawi¢ wniosku wobec Rady Miejskiej
w Gryfinie o odwotanie Stanistawa Rozanskiego z Komisji Budzetu. To nie jest tak,
Ze on musi w niej pracowac, to nie jest tak, ze musi si¢ w niej znajdowac, ale doszedlem
do wniosku, ze nie warto. Komisja Budzetu pracowata rzetelnie i bedzie pracowata rzetelnie
1 wytrzymamy takze i te, zupelie bezpodstawne oskarzenia wobec Przewodniczacego i jak
sadzeg, za chwile takze wobec pozostatych cztonkéw Komisji. Ja przypominam jeszcze
Wysokiej Radzie, ze zmiana obowiazujacych uchwal Rady Miejskiej w Gryfinie wymaga
inicjatywy. Taq inicjatyw¢ ma Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino, maja kluby radnych, maja
réwniez komisje Rady, a takze grupa radnych. Zastanawiam si¢ nad tym dlaczego ktos, kto
tak rzekomo bardzo ubiega si¢ o zmiany nie wystapit ani razu z formalnym wnioskiem w tej
kwestii. Przez trzy i pot roku o tym mowi¢ i ani jednego formalnego wniosku, w ktoérym
ktokolwiek popratby to rozwiazanie realnie. Burmistrz je odrzucil, powiedzial wyraznie, ze
nie bedzie realizowat budzetu zadaniowego, powiedzial to na sesji. Za chwile bedziemy
rozmawiali o budzecie 1 padna takie argumenty, ze Rada Miejska w Gryfinie nie ma prawa
narzuca¢ Burmistrzowi zmian w budzecie. Na marginesie powiem, ze to nie polega
na prawdzie, ale zapewne takie argumenty beda za chwile padaty. Ale w przypadku gdy Pan
Burmistrz Henryk Pitat wypowiedziat si¢ negatywnie co do mozliwosci realizacji budzetu
zadaniowego, to wszystko jest w porzadku. Prosz¢ Wysoka Rade o chwile wyrozumiatosci, ja
te slowa pragng skierowa¢ wylacznie do Przewodniczacego. Panie Przewodniczacy, dobrze
Pan pracuje w Komisji Budzetu, dobrze Pan organizuje prace, dobrze Pan prowadzi obrady,
pozwala Pan wypowiedzie¢ si¢ kazdemu radnemu w sposob wyczerpujacy. Rzeczywiscie,
jedynie nad czym Pan sobie nie radzi, to nad agresja jednego radnego wobec pozostatych. Ale
to nie Panska wina, Panie Przewodniczacy.
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Radny Tomasz Namiecinski — dzigkuj¢ Panu radnemu Pawlowi Nikitinskiemu, ze mnie tak
wspart. Nie chciatem zabiera¢ glosu, niestety na dzisiejszej sesji, zreszta na komisji byto to
samo, ma miejsce atak personalny w stosunku do mojej osoby i chciatbym si¢ do tego
odnie$¢. Takich atakow personalnych ze strony radnego Rozanskiego byto kilka, kiedys
upodobat sobie pania radnag Magde Chmurg-Nycz, pana radnego Marka Saneckiego, ktorego
chcial na sesji oblewa¢ woda. Na Komisji Budzetu upodobal sobie pana radnego Artura
Nycza, pana radnego Pawta Nikitinskiego, a teraz sobie upodobat mnie. Nie wiem dlaczego.
Ja w Komisji Budzetu dzialam czwarty rok, nie raz jest ci¢zko opanowa¢ swoje nerwy,
emocje, zreszta radny Rozanski nie raz wykazywat si¢ nieckompetencja wobec urzednikdw,
ktorych tez probowal pouczaé, tak jak to robi w dniu dzisiejszym w stosunku do mnie.
Chcialem zwrdci¢ uwage, ze to nie jest sprawozdanie z dzialalno$ci Przewodniczacego
Komisji Budzetu, to jest sprawozdanie z dzialalnosci Komisji Budzetu, ktorej radny Rozanski
jest cztonkiem. Miat wptyw na pewne rzeczy, jest prawda to, co powiedzial radny Nikitinski,
w ciagu catego roku jest taki okres czasu, kiedy pan radny Rézanski, nie wiem dlaczego, nie
dziala w naszej Komisji, by¢ moze stad jakie$ jego zarzuty w stosunku do mnie. Odno$nie,
Panie radny Rozanski, tych czterech komisji, ktore si¢ ostatnio odbyly, nie ma Pan racji, ze
Komisja przez ten miesiac nie zrobila nic, wrecz przeciwnie, Komisja nie chciata skupiac si¢
nad pojedynczymi wnioskami, zlozyla jeden wniosek do Burmistrza i powiem szczerze,
Burmistrz uwzglednit ten wniosek w wigkszej czesci. Nie uwazam, Zeby ten ostatni miesiac
byt miesiacem straconym. Nie wiem dlaczego Pan radny Roézanski za punkt kulminacyjny
atakow wzial moja osobg. Panie Rézanski, trochg pokory, my mozemy mie¢ rézne zdania,
mozemy si¢ w pewnych kwestiach nie zgadza¢, ale nie mozna atakowac¢ ludzi w ten sposob,
w ktory Pan to robi.

Przewodniczgcy Rady Mieczystaw _Sawaryn — rozmawiamy o sprawozdaniach komis;ji,
pominmy kwestie personalne, jesli sig da.

Radny Rafal Guga - jestem Wiceprzewodniczacym Komisji Spraw Spotecznych
1 Bezpieczenstwa Publicznego, jak wida¢, na koncu sprawozdania sa wnioski wypracowane
do Burmistrza Miasta 1 Gminy. Na temat jednego nie mam wiedzy, pozostale dwa wnioski
mimo, ze byly skladane nie zostaly do dzisiaj zrealizowane, czyli wniosek o wskazanie
ostatecznej lokalizacji na utworzenie regionalnej izby pamigci w Gryfinie oraz wniosek
o zorganizowanie debaty na temat potrzeb osob niepetnosprawnych z udziatem stowarzyszen
1 podmiotéw zajmujacych si¢ osobami niepetnosprawnymi. Chciatbym tylko zwréci¢ uwage
na realizacjg¢ naszych wnioskow.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn przedstawit projekt uchwaty w sprawie.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wziglo udzial 21 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaly glosowato 20
radnych, przy 1 glosie przeciwnym. Gloséw wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwala w sprawie przyjecia sprawozdan z dziatalnosci
statych Komisji Rady za 2009 rok zostata przyjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 12.

Uchwata Nr XLIX/526/10 stanowi zalacznik nr 13.

Ad. VII. Podjecie uchwaly w sprawie zaskarzenia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w_Szczecinie rozstrzygniecia nadzorczego Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Szczecinie zawartego w uchwale Nr XXV/157/S/2009 z dnia
17 grudnia 2009 r. stwierdzajacego niewaznos¢ uchwaly X1L.V/480/09 Rady Miejskiej
w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia wymiaru doplat sciekowych
stosowanych przy wykonywaniu uslug oprozniania zbiornikéw bezodplywowych
i transportu nieczystosci cieklych oraz okreslenia wymiaru modernizacyjnvch doplat
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srodowiskowych do budowy mikrooczyszczalni przydomowych lub przebudowy
i remontu zbiornikéw bezodptywowych .

Na sesji radni otrzymali projekt uchwaty wraz z zalaczona tre$cia skargi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego - zalacznik nr 14.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — dopiero w tej chwili zapoznatem si¢ z projektem
uchwatly, nie bylo dane mi to wczesniej. Ja nie widzg mozliwo$ci wykonania przeze mnie tej
uchwaly jezeli uchwala zostanie podjeta dlatego, ze wykazatem Regionalnej Izbie
Obrachunkowej btedy w tej uchwale 1 w zwiazku z tym nie widzg¢ mozliwosci, Zebym
zaskarzal sam siebie, bo de facto RIO przyjeta moje zastrzezenia do tej uchwaly. Byloby
Z mojej strony niepowazne, zebym ja teraz zaskarzat do sadu uchwalg podjgta przez RIO.
Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — z tresci uchwaty RIO nie wynikalo, aby
Burmistrz ztozyt zastrzezenia, miatem informacjg, ze Biuro Rady przestato uchwalg¢ do RIO.
Wydaje mi si¢, ze Burmistrz jako reprezentant gminy Gryfino w sytuacji, kiedy Rada
przyjmie okreslone rozstrzygnigcie tylko formalnie podpisuje tres¢ tego rozstrzygnigcia,
natomiast wcale nie musi Pan tego stanowiska Rady podzielac.

Radny Pawel Nikitinski — bardzo si¢ cieszg, ze Pan zwrocit na to uwagg. W orzeczeniu RIO
nie ma mowy o tym, ze uchwala byla przez kogokolwiek skarzona. Nie byl przez nikogo
skarzona, zostala przekazana do RIO, w naszym przekonaniu nie wedle wlasciwosci,
w przekonaniu takze tych, ktorzy podpisali si¢ pod projektem uchwaty. Nie z tego nawet
wzgledu skarzymy to orzeczenia, tylko z tych wszystkich powodow, ktore sa wymienione
w uzasadnieniu. Gming na zewnatrz reprezentuje Burmistrz, wigc ta deklaracjg, ktéra Pan
Burmistrz przed chwila ztozyl, ze Pan nie zechce reprezentowa¢ gminy Gryfino, odbieram
z niepokojem. Jesli Rada Miejska przyjmie takie rozstrzygnigcie, to ma Pan obowiazek
to zrobi¢ 1 to nie ulega najmniejszej watpliwosci. Proszg tez nie wprowadza¢ radnych
w watpliwo$¢, ze byt jakikolwiek spdr pomigdzy Burmistrzem, Rada czy organami nadzoru,
bo takiego sporu nie bylo. Nikt niczego nie skarzyt, RIO zarzucila podjetej uchwale zapis
dotyczacy wejscia w zycie. Zdaniem Regionalnej Izby Obrachunkowej uchwata powinna by¢
opublikowana w Dzienniku Urzedowym. Ja juz tylko przypomneg Panstwu czego dotyczyla ta
uchwata. Byta to uchwata kierunkowa dla Burmistrza, zeby wykonat czynnosci, ktore beda
podstawa do stworzenia prawa lokalnego. Bardzo zta wola przy interpretacji tamtej uchwaty
spowodowata, ze RIO przyjeta takie rozstrzygnigeie. Od tego sa sady, zeby rozstrzygnely
spor. Rada Miejska w Gryfinie ta uchwalg podjeta i chece ja obroni¢. Jesli Wojewddzki Sad
Administracyjny uzna, ze orzeczenie RIO bylo zasadne, to chyba nikt specjalnie nie bgdzie
z tym polemizowal. Natomiast sa mocne podstawy, zeby sadzi¢, iz WSA zmieni to
orzeczenie. My przygotowaliémy si¢ od strony formalnej i prawnej do tej tresci uchwaty
bardzo powaznie. ZasiggneliSmy opinii niezaleznych ekspertéw w tej dziedzinie i1 jesteSmy
przekonani, ze WSA wyda takie orzeczenie, ktére bedzie korzystne dla projektu
obywatelskiego 1 dla tych rozstrzygnie¢, ktore Pan powinien przygotowac na dzien 1 stycznia
2010 r. ale proces w tej chwili z przyczyn obiektywnych si¢ wydluza. Chcialbym skierowac
stowo do tych radnych, ktorzy nie popierali projektu obywatelskiego, aby zechcieli rozwazy¢
takie stanowisko, w ktérym wespra projekt uchwaty, ktory wam przedkladamy, po to aby
WSA rozstrzygnat spor.

Radny Rafal Guga — na projekcie uchwaty nie ma parafki mecenasa, chcialbym zapytac¢
o stosunek mecenasa do tej uchwaly, szczegodlnie bardzo interesuje mnie zdanie
w uzasadnieniu: ,,Organ nadzoru zarzucil uchwale, Zze ustalenie terminu wejScia w zycie
uchwaty z dnem podjgcia narusza w sposob istotny art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r.
o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych i w ocenie organu
nadzoru z uwagi na og6élnych charakter norm prawnych zawartych w badanej uchwale,
okreslajacej uprawnienia skierowane do szerszej grupy obywateli zamieszkatych na terenie
gminy w zakresie przyznawania dotacji, podj¢ta uchwata jako akt prawa miejscowego

16



powinna by¢ ogloszona w Wojewoddzkim Dzienniku Urzgdowym”. Mamy powod odrzucenia
uchwaty przez RIO. Pytam o stosunek mecenasa do tresci uchwaty.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — przypominam radnym, ze mecenas wyrazit
swoj stosunek do tej uchwaly w opiniach, ktore byly do niej zalaczone, w postaci wniosku,
aby znalazt si¢ tam zapis o publikacji uchwaty w dzienniku urzgdowym. Przypominam,
ze uchwata zostala przez Rade podjeta 1 byl wniosek komitetu obywatelskiego
i reprezentujacego ten komitet radnego Pawta Nikitinskiego o umozliwienie przedstawienia
stanowiska przed RIO, niestety z uwagi na zbyt krotki czas do udzielenia pelnomocnictwa
przez Radg, wnioskodawcy takiego stanowiska przedstawic¢ nie mogli.

Radny Stanistaw Rézanski — jestem w tej gorszej sytuacji niz pozostali koledzy radni, bo
jestem prawnikiem i nie mogg wbrew wilasnemu przekonaniu postapi¢ inaczej niz nakazuje
mi moja wiedza, moje do$wiadczenie prawnicze w tym zakresie. Jakkolwiek jestem calym
sercem za uregulowaniem tego problemu, bo nalezy si¢ srodowisku wiejskiemu uregulowanie
tej sprawy w sposob sprawiedliwy, a z drugiej strony mam §wiadomos$¢ kalekich propozycji,
ktére sa nam przedktadane na sesjach w tej sprawie. Decydujace znaczenie dla tej sprawy ma
odpowiedz na pytanie czy uchwata Rady Miejskiej podjgta w tej sprawie ma charakter aktu
normatywnego. W moim przekonaniu poza wszelka dyskusja, ta uchwata ma charakter aktu
normatywnego, a jesli tak, to nie ulega najmniejszej watpliwos$ci, ze wszystko co z ta uchwata
do tej pory sig stato, albo bedzie si¢ dzia¢, musi pozostawaé¢ w zgodzie z ustawa o oglaszaniu
aktow normatywnych. Stusznie RIO w uzasadnieniu swej uchwaly na stronie drugie;j,
w akapicie drugim podkresla: ,,Kolegium Izby na posiedzeniu w dniu 10 grudnia 2009 r.
wstepnie uznalo niezgodno$¢ z prawem uchwaty w zakresie § 10, ktéry stanowi, ze uchwata
wchodzi w zycie z dniem podjecia”. Tak rzeczywiscie zostato w tej uchwale zapisane. To jest
btad formalny, na ktéry zwracalem uwage przy jej podejmowaniu. Nie wolno byto tak w tej
uchwale postanowi¢. Poniewaz ustawa z 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktow normatywnych
1 niektérych innych aktow prawnych wyraznie stanowi, ze uchwaty, ktore maja charakter
normatywny wchodza w zycie 14 dni po ogloszeniu ich w dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego. Tasprawa jest expressis verbis wykazana
w uzasadnieniu uchwaly. Nie mozna zarzuci¢ RIO, ze w swej uchwale nie podata
uzasadnienia, dla ktorego ta uchwata zostata podj¢ta. Proponowana Wysokiej Radzie uchwata
w tej sprawie, proponowana skarga w tej tresci jest z punktu widzenia prawnego
niedopuszczalna. Cata konstrukcja inicjatorow tej uchwaty i tej skargi oparta jest na artykule
98 ustawy o samorzadzie gminnym: ,,Rozstrzygnigcie organu nadzorczego dotyczace gminy
podlegaja zaskarzeniu do sadu administracyjnego z powodu niezgodnos$ci z prawem
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia”. Dalej: ,,Przepis ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio do
rozstrzygnie¢ dotyczacych organdow zwiazkow i1 porozumien mig¢dzygminnych”. Dalej: ,,Do
ztozenia skargi uprawniona jest gmina lub zwiazek migdzygminny, ktorych interes prawny,
uprawnienie albo kompetencja zostaty naruszone. Podstawa do wniesienia skargi jest uchwata
lub zarzadzenie organu, ktéry podjat uchwal¢ lub zarzadzenie albo ktoérego dotyczy
rozstrzygnigcie nadzorcze”. Jezeli doszloby do podjgcia uchwaty, ktéra zostata
zaproponowana Wysokiej Radzie, jezeli by doszto do zlozenia skargi do WSA w trybie
nadzwyczajnym, to musi by¢ wykazane przede wszystkim to, ze uchwata Kolegium RIO jest
niezgodna z prawem. W ktoérym miejscu jest niezgodna z prawem? Musimy to zawrze¢
w skardze 1 musimy to uja¢ w uchwale. Ja nie widz¢ zadnych podstaw prawnych ani do
podjecia tej uchwaly, ani do ztozenia tej skargi. Nie ma zadnych podstaw do wygrania
sprawy. Nie o$mieszajmy sig, prosz¢ Was o to. Juz dosy¢ si¢ osmieszylismy przed RIO. Panie
Burmistrzu, ma Pan pelne prawo odméwi¢ wykonania tej uchwaty w $wietle przepiséw
ustawy o samorzadzie gminnym. To Pan okresla sposob wykonania uchwat. Niech si¢ Pan nie
odwazy wykona¢ tej uchwaty.
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Radny Pawel Nikitinski — pozwolitem sobie wyj$¢ na $rodek, zeby Panstwu zakomunikowac
jaki jest stan faktyczny, jesli Panstwo pozwolicie 1 jeste$cie tym zainteresowani. Ja jednak
wierzg, ze jesli Rada Miejska podejmie uchwale, to Pan, Panie Burmistrzu ja wykona, chociaz
rzeczywiscie sa takie przypadki w tej gminie, kiedy uchwaly Rady Miejskiej nie sa
wykonywane. Chcialbym zwrdci¢ uwage na kilka bardzo waznych kwestii w tej sprawie.
Proszg radnych, ktérzy maja otwarty umyst, aby odpowiedzieli sobie na pytanie, czy
w zwiazku z przyjeciem tej uchwaty jakikolwiek mieszkaniec gminy Gryfino mogt odnies¢
realng korzy$¢ z zapisow w niej zawartych. Nie moégl, dlatego, Ze zapisane w niej
rozstrzygnigcia dawaly uprawnienia Burmistrzowi do przygotowania regulaminow, ktory
wszystkie te kwestie precyzyjnie regulowalyby w odrgbnych uchwatach, ktére statyby si¢
aktami prawa miejscowego i dotyczylyby szerokiej rzeszy mieszkancow. Tak diugo jak
Burmistrz nie wykona tej uchwaly, tak zaden mieszkaniec nie mogl mie¢ nawet
przypuszczenia, ze skorzysta z jej zapisow. Kazdy, kto zna ten projekt uchwaty wie, ze tak
jest w istocie. Jezeli podjgta przez Rade Miejska w Gryfinie uchwata obywatelska obarczona
byta wada, to moje zasadnicze pytanie do Pana Burmistrza jest takie: dlaczego uchwata nie
znalazta si¢ u Wojewody, ktéry uchylitby to orzeczenie w tym zakresie? Wojewoda przestat
ja do RIO. To jest nowa koncepcja, z ktéra ja si¢ spotykam. Wedlug mojej opinii to bylo
dziatanie czysto polityczne, obliczone od razu na utracenie tej uchwaty, albo przez Wojewodg
albo przez RIO. Prosz¢ Wysoka Rade, zeby wbrew tym tyradom, ktore dzisiaj styszeliscie,
podja¢ uchwale o skierowaniu skargi, niech rozstrzygnie to sad. Jesli sad bedzie miat
przeswiadczenie, ze w orzeczeniu RIO jest przedstawienie stanu faktycznego, co jest
wymogiem formalnym zapisanym w ustawie, to ja schyl¢ glowe i powiem, ze rzeczywiscie
byt opisany stan faktyczny. Kto$, kto czytat to orzeczenie, a w naszym imieniu czytali je
takze prawnicy, nie ma watpliwosci. RIO orzekta, ze nalezy to opublikowa¢ w Dzienniku
Urzgdowym. My stoimy na odmiennym stanowisku: nie byt to akt prawa miejscowego, nie
podlegal opublikowaniu. Powiem wigcej na czym polegata putapka. Na tym, ze gdyby byt
zapis dotyczacy konieczno$ci opublikowania w Wojewddzkim Dzienniku Urzgdowym, to
bytaby uchylona przez Wojewode. Na tym polegata gra z ta uchwata i my sobie zdajemy
z tego sprawg 1 dzisiaj moéwimy, ze idziemy z ta sprawa do sadu i pokazemy, ze mieliSmy
racj¢. By¢ moze nie sta¢ nas na to, zeby swoje diety przekazywac na ten cel, bo znaczna cz¢s$¢
srodkow oddali$my na opinie prawne, po to, zeby obywatele byli zadowoleni i zeby mogli
mie¢ pewno$¢, ze Rada Miejska w Gryfinie zrobi wszystko, zeby chroni¢ ich interesy.
Dzigkuj¢ tym radnym, ktorzy poparli wprowadzenie tej uchwaty do porzadku obrad, dzigkuj¢
tym, ktérzy si¢ podpisali. Przepraszam tych, do ktorych nie zwrocitem si¢ z prosba
o podpisanie, bo nie starczylo mi na to czasu w zwiazku z bardzo dlugo trwajacymi pracami
nad tym projektem uchwaty 1 przygotowaniu go w sposéb w petni profesjonalny. Ja tego
projektu uchwaly nie przygotowywalem, nie podjalem si¢ tak waznej czynnosci,
skonsultowalem to z radcami prawnymi. Nie narazilbym Wysokiej Rady na to, zeby bez
zaprezentowania silnej podstawy prawnej przez osoby profesjonalnie zajmujace si¢ ta
dziedzina, zarekomendowa¢ wam jej podjecie. Jesli jednak orzeczenie WSA bedzie
odmienne, szanujemy to. Jestem jednak przekonany, zZe jezeli dzisiaj poprzecie ten projekt
uchwaty, wykazemy polityczne dziatanie przy projekcie tej uchwaty i zrobi to WSA.

Radny Marek Sanecki - z przeprowadzonej dyskusji wynika, Ze sa rézne stanowiska i jesli
skierowalibySmy spraw¢ do WSA, to sad rozstrzygnie, kto ma racj¢. W gminie Gryfino
podejmujemy wiele dziatan, co do ktérych mozna domniemywac, ze maja btedy prawne,
a mimo tego funkcjonuja, ale o tym bedziemy méwili w przysziosci.

Radny Stanistaw Rézanski — to nie jest tak, ze gdzie si¢ przesle uchwalg, to ten ja sprawdzi.
To jest dezinformacja. Przy uchwatach tego typu, dotyczacych kwestii, o ktorych byta mowa
w uchwale podjetej niestety przez Wysoka Radg, organem nadzorczym w rozmienieniu
ustawy o samorzadzie gminnym jest Regionalna Izba Obrachunkowa, anie Wojewoda
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Zachodniopomorski. Nie jest on wlasciwym organem w tej sprawie. Dopatruje si¢ tutaj Pan
radny jakiego$ spisku. Zadnego spisku nie bylo. Wlasciwym organem w tej sprawie jest RIO
i tam nalezato ta uchwale przesta¢ do sprawdzenia i tak si¢ stato.

Radny Pawel Nikitinski — art. 91 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym, czego radny
Stanistaw Rozanski nie zechcial odczytaé, brzmi: ,,Rozstrzygnigcie nadzorcze powinno
zawiera¢ uzasadnienie faktyczne” — nie =zawiera — i prawne oraz pouczenie
o dopuszczalnosci wniesienia skargi do sadu administracyjnego”. My stosujemy prosta
strategig¢, organ ma przedstawi¢ stan faktyczny. Nie przedstawit stanu faktycznego, nie
pofatygowat si¢ o stan faktyczny, a skoro tak, to po to jest sad administracyjny, zeby
przypomnial organowi orzekajacemu o koniecznosci wynikajacej z ustawy o samorzadzie
gminnym. Ten zapis jest po to, zeby organy kontroli nie robity tak, ze w sktadzie orzekajacym
wypisanym precyzyjnie orzekly jak postanowily. A proszg¢ przedstawi¢ najpierw stan
faktyczny, jesli go nie ma, to na jakiej podstawie podejmowano decyzje? Pan Burmistrz
z Panem radnym Roézanskim musi si¢ chyba porozumie¢, bo Burmistrz przed chwila
powiedzial, ze przestal do Wojewody, a Wojewoda wedle wilasciwosci. Czyli Burmistrz
dobrze rozumowatl, tak jak mowi ustawa, ze ten akt prawny powinien trafi¢ do Wojewody,
a przez Wojewodg trafit do RIO. Ustalcie sobie Panowie ostatecznie wersjg, zeby bylo jasne.
O tym, zZe ta uchwata miata by¢ utracona, wiadomo od pottora roku, od poéttora roku byty
blokowane prace nad jej przyjeciem. Ostatecznie Rada Miejska w Gryfinie przyjela
rozstrzygnigcie, jest ono zgodne z prawem 1 ja przypomng, ze krytykowano wszystkie jej
zapisy. Zostalo wniesione zastrzezenie do ostatniego paragrafu tej uchwaly, czysto
techniczne, nic nie wnoszace do istoty, a mimo to orzeczenie w naszym przekonaniu jest
btedne i stad projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — nikt z Rady i1 nikt z gminy nie bronit tej
uchwaty przed RIO. Byl to swojego rodzaju mankament. Méwimy tylko o kwestii formalne;j
braku publikacji w dzienniku urzedowym. Przyznajg, ze mecenas wskazywal ta sprawe,
umkneto to uwadze niektdrych z nas. Komitet obywatelski przy sporzadzaniu uchwaly bardzo
si¢ napracowatl. Uchwata jest istotna z punktu widzenia nie tylko spotecznosci wiejskiej, ale
catej gminy Gryfino, rozwiazalaby istotne problemy z zagospodarowaniem $ciekow
komunalnych, odpadéw komunalnych 1 z ochrona srodowiska. Nie waham si¢ postawi¢ tezy,
ze dzisiaj na wsi duzy procent domostw nie ma zbiornikow zwigzanych
z zagospodarowaniem nieczystosci  plynnych. Jesli damy szans¢ wnioskodawcom na
bronienie tej uchwaty przed sadem administracyjnym i nastapi tam okres§lone rozstrzygniecie,
nikt nie powie, ze Rada Miejska w Gryfinie uniemozliwita zbadanie sprawy.

Radca prawny Piotr Sydor - w zwiazku z tym, Ze zasadniczy problem sprowadza si¢ w tej
dyskusji do tego, kto ma ta skarge podpisa¢, chcialbym zwrdci¢ uwage na to, ze zgodnie
z aktualnym orzecznictwem NSA, co wynika m.in. z tego, ze czgsto interesy Rady rozmijaja
si¢ z interesami Burmistrza przy skarzeniu roéznego rodzaju rozstrzygnie¢ organdéw
nadzorczych, sprawujacych nadzér nad stanowieniem prawa w gminach, pojawila si¢ taka
koncepcja 1 jest ona koncepcja ugruntowana, ze Rada w uchwale o skierowaniu skargi
do WSA moze wyznaczy¢ innego reprezentanta do podpisania skargi, anizeli Burmistrz.
Moze to by¢ Przewodniczacy, badz ktorykolwiek z radnych, czy tez wnioskodawcow, ktorzy
dana uchwal¢ poddaja pod obrady Rady. Nie ma takiej konieczno$ci, zeby upiera¢ sig, by
Burmistrz, ktéry jak zadeklarowal, nie podziela Panstwa stanowiska co do skarzenia tej
uchwaly, zwlaszcza, ze jesli jej nie podpisze, to musicie by¢ Panstwo $wiadomi tego, ze
dzisiaj uplywa termin. Mam propozycje, zebyscie Panstwo zmienili zapis § 2 poprzez
wskazanie innej osoby, ktora bedzie wykonywatla uchwatg.

Radna Lidia Karzynska-Karpierz — bylam jedna z radnych, ktorzy gtosowali przeciwko tej
uchwale. Mam takie wrazenie, ze gmina robi wszystko, zeby wykaza¢, Zze ona jest

19



nieprawidlowa, cho¢by w punkcie, ktory jest mato istotny. Dlatego bede glosowata za, zeby
mie¢ pewnos$¢, ze ta uchwala byla dobra lub zta, zgodna lub niezgodna z prawem.

Radny Pawel Nikitinski — czujac si¢ w obowiazku poprowadzenia tej sprawy do konca,
jestem sklonny wnie$¢ autopoprawke do projektu tej uchwaly, jesli radca prawny wspartby
nas swoja wiedza i odpowiedzial na pytanie, czy zapis § 2 w brzmieniu: ,,wykonanie uchwaty
w zawitym terminie w zakresie zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Szczecinie powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Gryfinie” bedzie zapisem
stosownym?

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — prosilbym radnego Pawta Nikitinskiego,
zeby to on byl ta osoba, ktora moglaby reprezentowa¢ Rade Miejska przed Wojewodzkim
Sadem Administracyjnym 1 zeby$Smy potem udzielili Panu radnemu stosownych
pelnomocnictw do reprezentowania Rady przed sadem na posiedzeniu, ktére zostanie
wyznaczone.

Radca prawny Piotr Sydor — moze by¢ to dowolny radny wskazany z imienia i nazwiska,
a pozniej Przewodniczacy wykonujac ta uchwale ewentualnie udzieli pelnomocnictwa,
chociaz zastanawiam si¢ czy zawarcie takiego zapisu w tej uchwale, to juz nie jest
petnomocnictwo, ale zeby bylo formalnie to Pan Przewodniczacy stosownej osobie,
wskazanej w uchwale takiego pelnomocnictwa udzieli. Nie widzg problemu, Zeby ta skarge
podpisat kto$ inny, anizeli Burmistrz.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — mysle, ze osiagneliby$my konsensus, gdyby
radny Pawel Nikitinski zgodzit si¢ reprezentowa¢ Rade w tym zakresie, to ja sktadam taka
propozycje.

Radny Pawel Nikitinski — nie uchylg si¢ od tego obowiazku z oczywistej przyczyny,
natomiast trzeba mie¢ tez Swiadomos¢, ze w przypadku zapisOw dotyczacych Burmistrza
i Przewodniczacego sa jednak stojace za tymi ludzmi tryby administracyjne, ktdre ich
wspieraja. Ja takze takie zaplecze potrzebuje do reprezentowania Rady w sposob odpowiedni.
Rozumiejac Panska intencje zgadzam si¢ na ta autopoprawke, aby w § 2 zamieni¢ obecne
brzmienie na to, w ktorym wykonanie uchwaly w zawitym terminie w zakresie zlozenia
skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie powierza si¢ radnemu
Pawtowi Nikitinskiemu, bo jak rozumiem, do tego zmierza ta kwestia. Prosze¢ tez
o odpowiedz czy w zwiazku z tym ta uchwata nie bgdzie miata jakiejkolwiek wady, bo co
prawda pan mecenas powotal si¢ na orzeczenia NSA, natomiast co do zasady osoba
reprezentujaca gming na zewnatrz jest Burmistrz. Rozumiem, ze te argumenty, ktore Pan
przytoczyt funkcjonuja w obiegu prawnym, natomiast skoro dyskutujemy, zakonczmy
to konkluzja.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn - w mojej ocenie Rada moze udzieli¢ takiego
petnomocnictwa rowniez kazdemu radnemu. Chciatbym Pana zapewnié, ze w przypadku
przyjecia tej uchwaly do realizacji otrzyma Pan wszechstronna pomoc prawna, aby przestawic¢
nasze stanowisko przed WSA.

Radca prawny Piotr Sydor- zwrocitem uwage, ze orzecznictwo NSA byto spowodowane
niejednolita praktyka przed wojewddzkimi sadami administracyjnymi. Byly sady, ktore
wymagaly tego, by skarga zostata podpisana przez Burmistrza, ale z uwagi na to, ze teraz
Burmistrz i Rada sa wybierani odrgbnie, NSA poszedt w tym kierunku, zeby wytaczy¢ ten
konflikt intereséw, ktory niewatpliwie w niektorych sytuacjach powstaje. W przypadku
jakichkolwiek brakow formalnych skargi bgdzie mozliwos$¢ ich uzupelnienia na wezwanie
sadu w terminie 7 dni. W uchwale moze by¢ zapis, ze upowaznia si¢ radnego, czy
Przewodniczacego do zlecenia prowadzenia tej sprawy podmiotowi profesjonalnemu, mam tu
na mys$li radce prawnego badz adwokata, przy czym prositbym, zeby nie wyznacza¢ mnie, bo
ja wydawatem odrgbna opinig do tej uchwaty.
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Radny Artur Nycz — wierz¢ w dobra wolg wszystkich zajmujacych si¢ ta sprawa i proponuje,
zebySmy wszyscy przyjeli takie rozwiazanie, ze w wolnych wnioskach przeglosujemy
wniosek do Burmistrza z prosba o udzielenie pelnej pomocy organizacyjnej, technicznej
i prawnej w zakresie wykonania tej uchwaty. Mysle, ze taki wniosek bedzie wystarczajacy,
dobrze bedzie jesli radny Nikitinski podejmie decyzje w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — proponuj¢ uwzgledni¢ podana sugestig, ze
wykonanie uchwaty powierza si¢ radnemu Rady Miejskiej w Gryfinie Pawtowi Nikitinskiemu
oraz upowaznia do powolania pelnomocnika procesowego.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn przedstawil projekt uchwaly w sprawie ze
zgtoszona autopoprawka.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 20 radnych. Za przyjeciem projektu uchwaty glosowalo
12 radnych, przy 5 glosach przeciwnych i 3 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata w sprawie zaskarzenia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie rozstrzygnigcia nadzorczego Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Szczecinie zawartego w uchwale Nr XXV/157/S/2009 z dnia 17 grudnia
2009 r. stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaty XLV/480/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia
12 listopada 2009 r. w sprawie okres$lenia wymiaru doptat §cieckowych stosowanych przy
wykonywaniu ustug oprdézniania zbiornikow bezodplywowych i transportu nieczystosci
cieklych oraz okreslenia wymiaru modernizacyjnych doptat $rodowiskowych do budowy
mikrooczyszczalni przydomowych lub przebudowy i remontu zbiornikéw bezodptywowych
zostata podjeta.

Wydruk wynikow gltosowania stanowi zalacznik nr 15.

Uchwata Nr XLIX/527/10 stanowi zalacznik nr 16.

Skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie stanowi zalacznik nr 17.

Ad. VIII. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu gminy Gryfino na rok 2010 —
DRUK Nr 3/XLIX.

Radni w ustawowym terminie otrzymali projekt budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok —
zalacznik nr 18.

Radni na komisjach otrzymali:

- Uchwalg NR CXXXIX/415/2009 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Szczecinie z dnia 10 grudnia 2009 r. w sprawie wydania opinii o przedtozonym
projekcie uchwaly budzetowej Gminy Gryfino na 2010 rok — zalacznik nr 19,

- Uchwate NR CXXXIX/416/2009 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Szczecinie z dnia 10 grudnia 2009 r. w sprawie wydania opinii o mozliwo$ci
sfinansowania deficytu budzetowego Gminy Gryfino w 2010 r. oraz o prawidlowosci
zataczonej do projektu budzetu prognozy kwoty dtugu publicznego — zalacznik nr 20,

- autopoprawki Burmistrza Miasta i Gminy do budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok —
zalacznik nr 21.

Ponadto przed sesja radni otrzymali autopoprawki Burmistrza Miasta i Gminy do budzetu

Gminy Gryfino na 2010 rok z dnia 27 stycznia 2010 r.— zalacznik nr 22.

Przewodniczacy Komisji przedstawili stanowiska swoich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — Burmistrz wnidst autopoprawki do budzetu,
oddaje¢ gtos Panu Burmistrzowi.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — sztuka w przygotowaniu budzetu polega na tym,
Ze gmina musi si¢ rOwnomiernie rozwijaé, jednoczesnie powinny by¢ zaspokojone potrzeby
w zakresie kosztow statych takich jak o$wiata, opieka spoleczna, jak réwniez musza by¢
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realizowane zadania w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych, remontéw
1 inwestycji. Szereg inwestycji przygotowuje si¢ latami i latami zabiega si¢ o $rodki na ich
realizacje. Takimi dwoma znaczacymi inwestycjami, nad ktérymi pracujemy parg lat i na
ktoére uzyskaliSmy dofinansowanie, jest przygotowanie terendéw pod park przemystowy
w Gardnie i budowa nabrzeza w Gryfinie. Te zadania sa zadaniami o znacznych kosztach, ale
sa to zadania, ktore wedtug mojego przekonania sa strategicznymi dla gminy, gwarantujacymi
dalszy rozw¢j Gryfina. Szczegdlnie inwestycja zwiazana z budowa nabrzeza jest duza szansa
dla mtodych ludzi, ktérzy beda mogli prowadzi¢ dziatalno$¢ ustugowa na tych terenach. Po
zapoznaniu si¢ z wnioskami klubow radnych i po dzisiejszym spotkaniu wprowadzam
nastepujace autopoprawki: zmniejszenie dochodéw budzetowych nastgpuje o kwote
10.666.000 zt, na to wptywaja dochody od oséb prawnych, oséb fizycznych i od innych
jednostek nie posiadajacych osobowos$ci prawnej oraz wydatki zwiazane z ich poborem -
wptywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od czynnosci cywilnoprawnych,
podatkéw 1 optat lokalnych od oséb prawnych i innych jednostek organizacyjnych —
10.000.000 zt. PrzyjeliSmy do budzetu kwote bezsporna odnosnie podatku ZEDO zgodnie
z przedstawiona przez nich deklaracja. Zmniejszam roéwniez dochody w dziale 926 kultura
fizyczna 1 sport o kwote 666.000 zt. W projekcie budzetu byla przewidziana kwota
dofinansowania boiska Orlik w Zabnicy i na dzief planowania nie bylo jeszcze wiadomo,
ze nie uzyskaliSmy pozytywnej opinii RZGW. W zwiazku z tym, Ze jest to teren zalewowy.
RZGW wydalo opini¢ negatywna o lokalizacji tego boiska, tej nawierzchni, a wigc na boisku
w Zabnicy bedzie nawierzchnia trawiasta.

W dalszej czesci Burmistrz odczytal pismo z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie
wprowadzenia pod obrady Rady Miejskiej autopoprawek do projektu budzetu Gminy Gryfino
na rok 2010.

Autopoprawki stanowia zalacznik nr 23.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — czy te materiaty, ktére Pan Burmistrz
odczytat, zostaty dorgczone wszystkim radnym? Chyba nie. Rozmawiamy o najistotniejszych
sprawach dla gminy Gryfino na najblizsze miesiace, a moze i lata, bo ten budzet bedzie
determinowat pewne wydatki rowniez i lata nastgpne 1 w imieniu Prezydium chciatbym
wyrazi¢ niezadowolenie ze sposobu dostarczania radnym projektow uchwal, wnoszenia
autopoprawek. Jesli jest zapisane w tym pismie, tak jak Pan to przedstawil, ze autopoprawki
wnidst Pan na wniosek klubow radnych, wydaje mi sig, ze czytam te wnioski zupehie
inaczej. Takich wnioskow, jakie Pan wprowadzil, we wnioskach kluboéw radnych nie
znajduj¢. Bo jesli Komisja Budzetu mowi o zrownowazeniu budzetu, to na pewno nie mowi
o zmniejszeniu dochodéw budzetowych, a raczej zmniejszeniu wydatkow. W tej chwili
zarzadzg przerwg, bo nie wyobrazam sobie, zeby Rada pracowala na materiatach, ktore w tym
momencie si¢ zdezaktualizowaly. Poprosze o wydrukowanie stosownej liczby egzemplarzy
1 dostarczenie radnym.

Przewodniczacy Rady zarzadzit potgodzinna przerwe w obradach.

Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

Radni otrzymali autopoprawki Burmistrza Miasta i Gminy do budzetu Gminy Gryfino na 2010
rok z dnia 28 stycznia 2010 r.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — otrzymaliScie Panstwo autopoprawki
Burmistrza. Pozwole sobie zabra¢ glos w imieniu klubu GIS. Klub przeprowadzit szeroka
debatg¢ na temat propozycji budzetowych, poprosiliSmy réwniez Burmistrza na pismie, aby
zechciat si¢ z nami spotka¢. Do takiego spotkania nie doszlo. Cala procedura zwiazana
z uchwalaniem budzetu bardzo nam si¢ nie podoba z tego wzgledu, ze zdanie na temat
uchwalenia budzetu powinniSmy mie¢ juz tydzien lub dwa tygodnie temu i tych procedur,
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ktore dzisiaj miatly miejsce, szanujac Burmistrza, szanujac mieszkancow Gryfina nie
powinnismy prowadzi¢. Nie moze by¢ tak, ze przerzucamy si¢ milionami i ten budzet jest
czesto w wielu swoich aspektach budzetem przypadkowym i w wielu swoich aspektach nie do
konca przemyslanym. Uwazamy, Ze inwestycje rozwojowe zostaly juz przesadzone na
poczatku kadencji, dlatego ich nie kwestionujemy. Kwestionujemy brak w budzecie
skutecznych dziatan na rzecz zabezpieczenia gminy Gryfino na czas remontu czy przebudowy
ul. Luzyckiej, na rzecz obwodnicy. Kwestionujemy pomyst, ktory z hali sportowej, majacej
powsta¢ przy liceum i gimnazjum w Gryfinie przerodzit si¢ w obiekt o warto$ci wielu
milionow. Uwazamy, ze w ten sposoéb odbieramy Lagunie powazne szanse, ktory
zwigkszylyby nadzieje na sprawne funkcjonowanie tego obiektu. Nie chcemy doprowadzi¢ do
sytuacji tego rodzaju, ze budzet Gryfina bedzie zatwierdzat Prezes RIO, chociaz nasze zdanie
o budzecie jest negatywne, to przyjeliSmy w Klubie zasadg gtosowania w pewnej swobodzie,
wiedzac, ze duze grono radnych jest za budzetem. Wigkszos¢ naszego Klubu wstrzyma si¢ od
negatywnego glosowania, natomiast radni, ktérzy catkowicie nie zgadzaja si¢ co do
wigkszosci aspektow, ze sposobem przygotowania budzetu, przekazania go radnym, zaglosuja
przeciwko. Prosimy Burmistrza, zeby zrewidowal dotychczasowe postgpowanie w kwestii
przygotowywania uchwat, zeby nie byto regula to, ze spora czg$¢ waznych dla gminy uchwat
dostarczona jest radnym w ostatnim momencie, tak, ze uniemozliwia si¢ swobodna,
racjonalna debatg na nad ich wprowadzeniem w Zycie. Myslg, Ze nasze stanowisko pozwoli
Burmistrzowi zrealizowa¢ swoja wizje gminy Gryfino.

Radna Janina Nikitinska — dopiero dzisiaj zauwazytam, ze Pan Burmistrz zmniejsza
wydatki budzetowe o 625.000 zt na przebudowe pomieszczenia przy ul. Sprzymierzonych na
rzecz biblioteki. Od kilku lat ten budynek stoi pusty. Byly rézne propozycje, co tam ma si¢
miesci¢, zdecydowano, ze bedzie tam biblioteka naukowa. Ze sprawozdania, ktore Burmistrz
przedstawil wynika, Zze Burmistrz zlecit wykonanie projektu przebudowy tego pomieszczenia.
Dzisiaj si¢ okazuje, ze zaptacimy za projekt, biblioteki nie bedzie. Byta mowa, ze trzeba czym
predzej przenie$¢ tam bibliotekg¢ naukowa, gdyz jest zapotrzebowanie Wydziatu Edukacji na
pomieszczenie po bibliotece naukowej. Dlaczego Burmistrz zdecydowat o wycofaniu tych
pienigdzy?

Radna Magdalena Chmura-Nycz — mam pytanie do pani Skarbnik. O$wiata i wychowanie
— dotacje celowe otrzymane z Powiatu na inwestycje i zakupy inwestycyjne realizowane na
podstawie porozumien migdzy jednostkami samorzadu terytorialnego — rozumiem, ze to jest
500.000 zt ze Starostwa na termomodernizacj¢ Szkoty Podstawowej Nr 1?

Radny Kazimierz Fischbach — dyskutujemy dzisiaj nad wazna rzecza, tym bardziej, ze jest
to ostatni budzet w tej kadencji. Wierzeg, ze dzisiejsze uwagi, ktore zostaty zgloszone sa
pozytywne i wszyscy radni chca, aby w naszej gminie byto jak najlepiej. Kilka lat temu tu na
tej sali padaty takie slowa, ze budowa nabrzeza i budowa obwodnicy to bardzo duze
inwestycje, na ktére gminy nie sta¢, ze gmina powinna pozyska¢ zewngtrzne $rodki. Klub
BBS jest bardzo zadowolony z tego, ze jedna z tych inwestycji zostaje zrealizowana,
a mianowicie inwestycja nabrzeza, ze Burmistrz zrobit wszystko, by pozyska¢ $rodki
zewngtrzne. Radni Klubu BBS uwazaja, ze ten budzet nie jest budzetem idealnym, mozna
mie¢ wiele zastrzezen. Stuszne jest to, o czym radni mowili przez caty rok, ze potrzebne sa
nam drogi, chodniki. Cieszymy si¢, ze na nasz wniosek i na wniosek innych radnych
Burmistrz wniést z powrotem kwote ponad 1 mln zt do budowania mieszkan socjalnych
1 komunalnych, jak rowniez, ze znalazty si¢ pieniadze na Klub Sportowy Energetyk, ktory jest
nasza wizytowka. Chciatoby sig, zeby w tym budzecie znalazly si¢ $rodki na ujecie wody dla
Wiodkowic i Zaborza, $wietlicg w Steklnie. Po dlugiej dyskusji Klub radnych BBS bedzie
glosowat za przyjeciem budzetu na 2010 r.

Radna Wanda Kmieciak — w dziale 600 sa $rodki przeznaczone na drogi w Czepinie, ale
czy Burmistrz okresli, ze bedzie to budowa drogi ul. Topolowej i Swierkowej? Mieszkancy
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o to pytaja. Komisja wnioskowata o 50.000 zt dotacji dla Powiatu na remont budynku dla
Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osoéb z Upo$ledzeniem Umystowym. Czy taka dotacja
zostanie udzielona i zostanie wykonany remont?

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — nie ma wniosku Starostwa na to zadanie, nic ma
petnej dokumentacji remontowej. Jesli Starostwo wystapi z wnioskiem, to Pani radna wie, ze
radni gminy nigdy nie wystgpowali przeciwko pomocy osobom niepetnosprawnym.

Radna Wanda Kmieciak — taki wniosek wptynat juz ze Stowarzyszenia do Starostwa,
dlatego o tym przypominam.

Radny Tomasz Namiecinski — w wersji projektu budzetu dostarczonej w listopadzie deficyt
wynosil 15 miIn zl. Komisja ztozyla do Burmistrza wniosek, ktory w czgéci zostat
zrealizowany, zatuje, ze tylko w tej czesci dotyczacej wplywow, a nie po stronie wydatkow.
Po autopoprawkach Burmistrza, ktore zostaty dzisiaj nam przedstawione, deficyt wynidst 20
min zt. W chwili obecnej jest 22,5 mln zt deficytu. Mniemam, ze gdyby$Smy posiedzieli tutaj
godzing albo dwie, to deficyt moglby znacznie wzrosnag.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — Pani Skarbnik, gdzie w wydatkach jest umieszczony ten
milion zt na termomodernizacj¢? W inwestycjach czy w o$wiacie?

Radny Marek Sanecki — budzet Mtodziezowego Osrodka Sportowego przy jego utworzeniu
wynosit 700.000 zl. Pozniej dostaliSmy inna wersje — 943.700 zi. W budzecie jest
niezrozumiata dla mnie pozycja — doksztalcanie 1 doskonalenie nauczycieli z kwota 5.692 zt.
To juz nie jest placowka oswiatowa wigc skad taka pozycja? MOS zostat powotany w celu
organizacji rozgrywek migdzyszkolnych, w preliminarzu jest pozycja: zakup ushug
pozostatych — organizacja zawodow - 16.000 zt. Komu chcemy zleca¢ organizacj¢ zawodow?
Radny Artur Nycz — na Komisji Budzetu poprosiliSmy o zrownowazenie budzetu, a przede
wszystkim o urealnienie dochodow. One zostaty urealnione, skutek tego byt taki, ze przed
urealnieniem dochodéw deficyt wynosit 15 mln, dzisiaj rano wynosit 20 mln, to jest ok. 6 min
7t r6znicy. To wskazuje tylko, jak bardzo w ostatnich latach zwigkszylismy wydatki. Mysle,
Ze to jest wina nas wszystkich, ze tak tatwo uwierzylismy w wielkie pieniadze z ZEDO. Nie
da si¢ zrealizowa¢ wszystkiego, co chcieliby$my. Nie sta¢ nas na wszystko. Pamigtajmy, ze
przez lata bronilisSmy sig przed formami, ktore pozwolilyby realizowaé najwazniejsze wydatki
w szybszym czasie. Pamigtacie debat¢ o§wiatowa, rozmowe o siatce szkot, gdzie pieniadze
byly wazne, ale nie najwazniejsze, nie zreformowaliémy tego. Zabrakto nam odwagi do
zreformowania takze wielu innych dziedzin zycia naszej gminy, a dzisiaj méwimy, ze to, czy
tamto nie jest zrobione. Nie ma pieni¢dzy, budzet nie jest z gumy. Przypomng jeszcze raz,
rano byto 6 min deficytu dodatkowego, w tej chwili jest juz ponad 8 min. Pamigtajcie, ze
przed nami duze inwestycje, trzeba budowa¢ halg, myslimy o obwodnicy. Jesli tak bedziemy
prowadzili polityke finansowa, to nie da si¢ o tych inwestycjach w ogoéle mysle¢, bo za
chwile nie bedzie nas na to sta¢. Bedziemy ratowali sig tylko i wytacznie kredytami. W duze;j
mierze budzet zostat zwigkszony poprzez inwestycje, o ktorej dzisiaj dyskutowali$my,
o budowg budynku komunalnego. Rozmawiatem z wieloma z radnych, ktérzy uwazaja, ze
tego tej gminie potrzeba, ze to jest najbardziej palacy problem. Ja tak wcale nie uwazam,
uwazam, ze nie jesteSmy do konca przygotowani do budowy budynku komunalnego, bo my
wiemy ile mamy os6b oczekujacych na mieszkania, ale wszystkim nie zapewnimy mieszkan,
nie rozladujemy kolejki, nie wiemy, ile tych mieszkan potrzebujemy i jaki budynek
potrzebujemy. Nie uwazam tez, zebysSmy musieli w tym roku to realizowac. Jezeli zdarza si¢
nam w roku dodatkowe dochody, to wtedy bedziemy mogli rozmawia¢ o budowie budynku
komunalnego. Uwazam, ze dzisiaj nas na to nie staé. Chcialbym zlozy¢ wniosek
o wykres$lenie z projektu budzetu tego wydatku. Wiem, Ze jest rok wyborczy i ze te nie ma
szans na przyjecie, jest wiele osob przekonanych do tego, ale to jest wiele osob, ktore bedzie
si¢ bato podja¢ taka decyzjg, bo rowniez mi wprost o tym powiedzialo, Zze nie zaglosuja za
tym, bo sa wybory i budowa budynku komunalnego jest inwestycja na tyle wazna, a zdjecie
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z projektu budzetu jest na tyle kontrowersyjne, ze nie popra tego w roku wyborczym. A ja
ztoz¢ ten wniosek pomimo tego, ze najprawdopodobniej nie zostanie on przyjety. Mowie
wam dzisiaj, szanowne kolezanki i koledzy, przy tym wniosku ,,sprawdzam”, jesli nie
poprzecie tego wniosku, to nie mowcie w przyszioSci o tym, ze nie ma pienigdzy, bo
w trakcie roku pojawia si¢ dodatkowe potrzeby, a pieniedzy nie bedzie. Cheg, abyscie jasno
sobie powiedzieli, czy chcecie doprowadzenia finanséw naszej gminy do porzadku, czy
chcecie brna¢ w zadluzanie naszej gminy. Budynek komunalny moze poczekaé rok, a jesli
zdarza si¢ dodatkowe dochody w trakcie roku, bedziemy mogli rozmawia¢ o budynku
komunalnym, stad sktadam taki wniosek.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — ta ,,manna” z ZEDO mogla by si¢ okaza¢
»gradem” dla gminy Gryfino, bo zdjgcie z takiej firmy 300 mln zt mogtoby ja doprowadzié
do upadtosci.

Radna Magdalena Chmura-Nycz — pracujemy w Komisji Mieszkaniowej i wiemy, jaka jest
sytuacja mieszkaniowa. Mamy ogromne zaleglo$ci w realizacji wyrokow eksmisyjnych
z roznych spoldzielni na terenie naszej gminy. Mamy rodziny, ktore mieszkaja w budynkach
jak przy ul. Bolestawa Chrobrego, przepraszam za wyrazenie, ale w slumsach w centrum
miasta. To jest pigkny teren, ktory mozemy sprzedac, a te rodziny przenie$¢ do takiego
budynku, ktéry powstanie. Chciatabym, Zeby powstal ten budynek socjalny. Na ostatnim
posiedzeniu Komisji Mieszkaniowej przezylam szok, bo osoba, ktora sktadata wniosek
o mieszkanie komunalne, niestety tego mieszkania nie doczekata. Chciatabym, zeby te osoby,
ktére nie maja gdzie mieszkaé, mogly posiada¢ swdj kat. Uwierzcie Panstwo, cigzko czyta si¢
prosby ludzi o przydzial mieszkan, kiedy nie ma takiej mozliwos$ci, zeby tym ludziom pomoc.
Chciatabym zebysmy nie zapominali o Szkole Podstawowej Nr 4, ktéora nie ma sali
gimnastycznej. Gdyby wptynety pieniadze ze sprzedazy dziatek, chcialabym, zeby sprawa
szkoty w centrum miasta zostata zatatwiona. Wnioskujac o wybudowanie budynku
socjalnego, prosz¢ rowniez Burmistrza o przygotowanie na przyszly rok zmian do regulaminu
przyznawania mieszkan komunalnych. Komisja Mieszkaniowa taki wniosek na pewno zlozy,
aby nie byto niejasnosci przy przyznawaniu mieszkan.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — przy skladaniu wnioskéw o wydatki
budzetowe prosze wskazywaé, z jakich pozycji chcieliby$cie wydatki zdjaé, poniewaz
poruszamy si¢ w ramach budzetu zaprojektowanego i ztozonego przez Burmistrza. Nie jestem
w stanie takich wnioskéw poddawac pod glosowanie.

Radna Wanda Kmieciak — popr¢ ten projekt budzetu w zwiazku z tym, ze Burmistrz zawart
w autopoprawce zmiany, o ktorych wczesniej byta mowa, czyli dotyczace dokumentacji
budowy budynku komunalnego, jak réwniez kwoty 350.000 zt na dokumentacj¢ budowy
budynku socjalnego. Komisja Spraw Spolecznych réwniez wnioskowata o takie zmiany
1 Burmistrz takie autopoprawki wprowadzil. Mamy §wiadomo$¢, ze ponad 70 rodzin oczekuje
na mieszkania, uwazam, ze ta sprawa jest tak wazna, ze dzigkuj¢ za to Burmistrzowi.

Radny Marek Sanecki — bardzo Zle si¢ stato, ze dopiero dzisiaj dyskutujemy o tym budzecie,
bo tyle czasu obradowalismy w innych sprawach, padaja wazne deklaracje 1 o nich trzeba
porozmawiaé. Mowig o deklaracji radnego Nycza, wydaje mi sig, ze skladanie wnioskow
o wykreslenie z budzetu budynku komunalnego jest nierozsadne. Niedawno wielokrotnie
przekazywalismy grunty pod budowe dla GTBS-u i dokonywalis$my doptat, co wedlug mnie
byto nieracjonalne, dlatego, ze gmina wykupywata partycypacje w GTBS, dawata mieszkania
mieszkancom, a oni ponosza bardzo duze koszty utrzymania i bardzo czgsto sobie z tym nie
radza. Wybudowanie budynku komunalnego zmniejsza te zagrozenia. Budynek socjalny
w gminie jest niezbg¢dny. Najwigcej ludzi przychodzi do Burmistrza i radnych po jakikolwiek
kat. Proszg zwrdci¢ uwage, ze nawet w ta zime, kiedy byto minus 15 stopni, jeden z naszych
mieszkancow koczowal w szatasie. Taki budynek musi powsta¢. Gmina ma obowiazki w tym
zakresie 1 nie moze si¢ od tego uchyla¢. Przypominam, ze wcze$niej wydawaliSmy pieniadze,
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co w moim rozumieniu byto nieracjonalne i przedstawiatem te argumenty, a dzisiaj racjonalne
dzialanie chce si¢ storpedowac.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — na spotkaniu z Burmistrzem juz
podnosiliscie Panstwo te kwestie, o ktérych moéwimy. Przypominam, ze budzety ostatnich lat
nie byly zrealizowane, te zapisy, ktore znajda si¢ w tym budzecie, rowniez moga by¢
niezrealizowane.

Radna Janina Nikitinska - dwa lata temu jako przewodniczaca Komisji Mieszkaniowej
W jej imieniu wystapitam z wnioskiem o wybudowanie budynku socjalnego, ewentualnie
komunalnego. Od tamtej pory mingty dwa lata. Jest tyle potrzeb. By¢ moze sa ludzie, ktorzy
naciagaja, ktorzy sa niegodni takich mieszkan, ale jest bardzo duzo ludzi, ktérzy potrzebuja
pomocy gminy i nie mozemy si¢ z tego wycofaé. Prosz¢ nie mowié, ze jest rok wyborczy
1 dlatego chcemy przyzna¢ pieniadze na budynek komunalny. Taka potrzeba jest od wielu lat,
a jesli dobrze si¢ orientujg, to okoto 200 rodzin czeka na te mieszkania. Jesli wybudujemy
jeden budynek, by¢ moze bedzie to czterdziesci mieszkan. Jesli wybudujemy dwa budynki,
bedzie to osiemdziesiat mieszkan. Jest to jakie§ rozwiazanie, nie majac zadnego, nie
rozwiagzemy tej sprawy. To sa sprawy ludzkie, a sprawy ludzkie powinny nam by¢ bliskie.
Bardzo prosz¢ o rozwazenie wprowadzenia do budzetu modernizacji budynku przy
ul. Sprzymierzonych. To jest bardzo wazna sprawa, sprawa o$wiaty 1 biblioteki.
Pomieszczenie stoi puste, nalezy go wyremontowaé. Wydaje mi sig, ze zeby kilkaset metrow
budynku stalo puste przez piec lat, to jest to niegospodarnosc.

Radna Elzbieta Kasprzyk — w dziale 600 Transport i laczno$¢, podpunkt ,remonty
polegajace na oznakowaniu poziomym 1 pionowym drdég i naprawie czastkowej drog
1 chodnikéw” — 750.000 zt — pytatam o to na komisjach, nie otrzymalam odpowiedzi, ktora by
mnie satysfakcjonowata. W poprzednim roku byt 1 min zt, najwigcej interpelacji sktadanych
przez caty rok dotyczyla naprawy drog. Na ten rok zaplanowal Burmistrz mniejsza kwotg.
Chciatabym zapyta¢, jakie to drogi? Dzial 921Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego -
wydatki remontowe 200.000 zt z przeznaczeniem na remont $wietlicy w Daleszewie oraz na
inne remonty wynikajace z biezacych potrzeb — Klub radnych GIS z wrocit si¢ o informacje
jakie kwoty zostaly wydane na remonty $wietlic w latach 2004-2009. Otrzymali$my taka
informacje. Na S$wietlic¢ w Daleszewie wydano do dzi§ 643.838 zl, z informacji ktore
posiadam remont §wietlicy zostal zakonczony. Zostaty prace zwiazane z elewacja budynku
1 placem przed $wietlica. Od roku 2004 do dzi$, nie wydaliSmy ani ztotéwki na $wietlice
w Krajniku, gdzie ludzie pracuja w warunkach, ktérych zabrania bezpieczenstwo i higiena
pracy. Tam jest zimno, dach wymaga natychmiastowe]j naprawy, jest wymagany koniecznie
kapitalny remont tego obiektu. Czy w tej kwocie zaplanowany jest kapitalny remont §wietlicy
w Krajniku? Jesli nie, bede sktadata wniosek, aby kwote 200.000 zt przeznaczona na
Daleszewo przenies¢ na S$wietlicg wiejska w Krajniku. Moje kolejne zapytanie dotyczy
placow zabaw. Dzial 926 Kultura fizyczna i sport, wydatki zwiazane z zakupem wyposazenia
na boiska wiejskie, budowa nowych placéw zabaw - prosze o informacjg, gdzie beda
budowane nowe place zabaw, poniewaz réwniez takiej informacji nie otrzymalam na
posiedzeniach komisji. Moje pytanie dotyczy dziatu 921 Kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego, rozdziatu 92105 Pozostate zadania w zakresie kultury. W pierwszej wersji
projektu budzetu Pan Burmistrz zaproponowat fundusz sotecki w wysokosci 351.450 zi,
nastgpnie autopoprawka wprowadzit Pan zmiang, w zwiazku z tym, ze tylko pie¢ sotectw
ztozyto wnioski na kwotg 43.510 zt. Kwota ok. 307.000 z} przeznaczona jest na programy
soteckie. Na komisji pytalam Pana Romanicza, czy programy soteckie to fundusz sotecki.
Otrzymatam odpowiedz, ze nie, Ze sa to zadania wlasne gminy. Z Zarzadzenia Burmistrza
Miasta 1 Gminy regulujacego zasady korzystania z programu soteckiego wynika, ze pigé
solectw Gminy Gryfino jest dyskryminowanych, nie ma ich na li§cie uprawnionych do
starania si¢ o $rodki na realizacje zadan wtasnych gminy poprzez programy soleckie. Panie
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Przewodniczacy, na Pana rece kieruj¢ zarzadzenie, aby zechciat Pan przekaza¢ je naszemu
mecenasowi w celu zapoznania si¢ z nim 1 wyrazenia opinii, czy moje przeswiadczenie, Ze nie
wszystkie sotectwa traktowane sa jednakowo jest uzasadnione. Prositabym o opini¢ na
pismie.

Radny Tadeusz Figas — dzi$ rano dowiedziatem si¢, ze Burmistrz proponuje wycofa¢ srodki
przeznaczone na budowg obiektu komunalnego, bytem przerazony i przekonywatem, ze byt to
duzy blad. Burmistrz wycofat si¢ z tego pomystu. Gmina Gryfino wlasciwie nie wybudowata
zadnego budynku komunalnego w trakcie catej tej kadencji. Jest to wazna dla nas inwestycja.
Radny Andrzej Kuldosz — dziwnym bytoby rozlicza¢ Burmistrza za to, ze wydat 643.000 zt
na $wietlicg w Daleszewie, jesli tyle kosztowata inwestycja, jesli inwestycja byla roztozona
na raty i nie byla w catosci zaplanowana. Teraz pozostalo zrobienie elewacji i placu przed
swietlica. Tam jest przedszkole. Trudno byloby nie skonczy¢ takiego obiektu.

Radny Stanistaw Rézanski — chcialbym zacytowaé trzy przepisy, ktore sa decydujace dla
dalszej dyskusji o budzecie. Art. 239 ustawy o finansach publicznych brzmi: ,,uchwate
budzetowa organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego podejmuje przez
rozpoczgciem roku budzetowego, a w szczegolnie uzasadnionych przypadkach nie pdzniej niz
do 31 stycznia roku budzetowego”. Art. 240 stanowi, ze ,,do czasu podjgcia uchwaty
budzetowej, jednak nie p6zniej niz do 31 stycznia roku budzetowego, podstawa gospodarki
finansowe;j jest projekt budzetu przedstawiony organowi stanowigcemu jednostki samorzadu
terytorialnego przez Burmistrza”. W przypadku niepodjecia uchwaty budzetowej w terminie
do 31 stycznia Regionalna Izba Obrachunkowa w terminie do konca lutego roku budzetowego
ustala budzet jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie zadan wilasnych oraz zadan
zleconych. Czy chcieliby$my aby Regionalna Izba Obrachunkowa ustalita nam budzet?
Radny Pawel Nikitinski — mam dziesig¢ punktow, o ktorych chciatbym z Panstwem
porozmawia¢ w konteks$cie budzetu na rok 2010, ale chciatbym poczyni¢ uwage ogolna do
wszystkich radnych, ktorzy zabrali glos w dyskusji, ze moje stanowisko nie jest skierowane
w sposob opozycyjny do zadnego z glosow, ktére zostaty wypowiedziane. Zastanawiatem sig
nad tym budzetem i pracowatem nad nim dwa miesiace i doszedtem do nastgpujacych
wnioskow, ktorymi cheg si¢ podzieli€. Sprawa zasadnicza, ktora stangta na posiedzeniach
Komisji Budzetu i byta omawiana ze szczegdlna troska to kwestia dochodéw gminy
w kontekscie podatkéw od nieruchomosci. Przekonywatem Burmistrza na Komisji Budzetu,
zeby uwzglednit stan realny, tzn. taki, zeby wiedzac dzisiaj jakie podatki wplyna go gminy
Gryfino od najwigkszego podatnika, urealnit swoje dochody, poniewaz rok 2009 nauczyt nas,
ze mieliSmy trudno$ci z ptynnoscia finansowa. Niektore jednostki organizacyjne dostaly
nakaz weryfikowania swoich dodatkéw, nie zrealizowaly swoich wydatkow, swoich
budzetéw, bo zabraklo srodkow. Najprawdopodobniej katastrofy udato si¢ unikna¢ dzigki
sprawnosci skarbnika. Takie jest moje przypuszczenie. Komisja Budzetu w zwiazku z takimi
realiami, ktore sa juz organowi wykonawczemu znane, sugerowata Burmistrzowi, aby
zastanowil si¢ nad zwigkszeniem dochodéw gminy w oparciu o inne mozliwe dochody
w roku 2010 1 przedtozyl je Wysokiej Radzie jako alternatywe. Nie znalazto si¢ to w
projekcie budzetu, a moim zdaniem takie mozliwos$ci realnie istnieja. Punkt trzeci moim
zdaniem jest kluczem do zrozumienia tego, o co chodzi w tym budzecie i co bedzie w roku
2010. Jest to druk umowy dotyczacej przygotowania projektu indywidualnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na 2007-2013
na zbrojenie strefy. W zataczniku nr 4 do tej umowy mamy informacjg, ze w dniu kiedy
podpisywano ta umoweg, a wigc 24 lipca 2008 r. strony umoéwity sig, ze zrealizuja
harmonogram prac w nastgpujacy sposob: do 31 marca 2009 r. zostanie wykonane studium
wykonalnos$ci, decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach — do pierwszego kwartatu 2009
r., pozwolenie na budowe¢ migdzy IV kwartalem 2008 r., a II kwartalem 2009 r.,
dokumentacja techniczna w II kwartale 2009 r. stan zaawansowania procedury przetargowej —
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I kwartat 2009 r., a data przekazania wniosku do inwestycji zarzadzajacej to czerwiec 2009 r.
To sa daty, na ktore umowily sig strony. Potem podpisaty ze soba dwa istotne aneksy, ktore te
terminy przesungly. Ostatnia wazna informacja, ktéra jest Radzie potrzebna przy
podejmowaniu decyzji, to jest pismo z 9 grudnia 2009 r. kierowane do Burmistrza, w ktérym
w odpowiedzi na pismo Pana Burmistrza, otrzymuje on informacje, iz: ,,Zarzad Wojewodztwa
w dniu 3 grudnia 2009 r. podjat uchwate Nr 1740/09 w sprawie akceptacji zmiany terminu
ztozenia dokumentacji aplikacyjnej oraz zmiany terminu zakonczenia realizacji dla Panstwa
projektu pt. uzbrojenie terenéw inwestycyjnych parku regionalnego w Gryfinie wpisanego na
indykatywna liste¢ projektow indywidualnych. W zwiazku z powyzszym obowiazujacym
Panstwa terminem ztozenia wniosku o dofinansowanie inwestycji do instytucji zarzadzajacej
RPO Woj. Zachodniopomorskiego dla projektu jest 31 marca 2010 r.” My 31 marca 2010 r.
ztozymy wniosek. O tym moéwitem Burmistrzowi, zwracalem Burmistrzowi uwagg na to, ze
to jest podstawa do zbilansowania budzetu, do jego zrownowazenia, do powiedzenia Radzie,
mieszkancom, ze sytuacja ze strefa ma si¢ tak: nie odrolniliSmy wszystkich gruntéw,
odrolnilismy tylko czg$¢ gruntdw, 50 ha, na reszt¢ nie dostaliSmy zgody z Ministerstwa
Ochrony Srodowiska. Nie dostalismy zgody i jej nie dostaniemy. A wiec ta inwestycja
najprawdopodobniej bedzie miata zdecydowanie wigkszy zakres i mniejsze Srodki. Ale to
jeszcze nie wszystko, co do tej umowy, powinno nas interesowac. Tu sa bardzo interesujace
zapisy, dotyczace tego, w jaki sposob inwestycja bedzie realizowana. To jest umowa, ktora
powinna by¢ podstawowa lektura przed tym budzetem. Ile my bedziemy musieli wlozy¢
swoich pienigdzy i ile ich pozyskamy, nie jest takie pewne i przesadzone. To zalezy m.in. od
tego, w jaki sposob inwestycja bedzie realizowana, a strony okreslity te warunki mowiac
migdzy innymi o tym, ze je$li przy realizacji inwestycji bgdziemy mieli do czynienia
z pomoca publiczna, to nasz koszt wlasny bedzie zdecydowanie wigkszy, czyli pozyskamy
proporcjonalnie mniej, a bedziemy musieli wltozy¢ zdecydowanie wigcej. Na moje dwukrotne
pytanie, czy przy realizacji inwestycji bedziemy mieli do czynienia z pomoca publiczna, nie
uzyskalem jednoznacznej odpowiedzi, ktora byla mi takze potrzebna do podejmowania
decyzji w sprawie budzetu. Na moje pytania podczas prac Komisji Budzetu Pani Naczelnik
odpowiadata twierdzaco, iz wymienione przez mnie terminy zostaty przekroczone i zostaty
podpisane stosowne aneksy, trwaja prace nad zakonczeniem wymienionych przez mnie prac.
Co to oznacza? Najprawdopodobniej wigkszosci tych prac wroku 2010 z oczywistych
przyczyn nie zrealizujemy. Ja bardzo krotko powiedziatem o tym, poniewaz Burmistrz ztozyt
propozycje¢ podczas nieformalnego spotkania z radnymi, to byta dobra propozycja, zebySmy
uciekli od polityki i rozmawiali o czysto merytorycznych kwestiach. Dlatego porusze czysto
merytoryczng kwesti¢. Fakt, ze spieramy si¢ z ZEDO o podatki i robi to organ podatkowy,
jakim jest Burmistrz, polega na jego poswiadczeniu, ze wystepuje w zgodzie ze stanem
prawnym. Ale moze si¢ tak okazaé, ze organ podatkowy, ktorym jest Burmistrz w tym
zakresie nie znajdzie poparcia w organach orzekajacych i woéwczas grozi nam takze to,
0 czym powinni$my mowié, czyli o zwigkszonych kosztach. Kwota , ktora musimy zaptaci¢
za wyegzekwowanie tytulu za zalegle podatki wobec PGE ZEDO SA. By¢ moze takie koszty
bedziemy musieli podnies¢, a wigc z gminy Gryfino wyplynie jeszcze wigcej pienigdzy, niz
mamy to zapisane w uchwale. Najprawdopodobniej nie stanie si¢ to jeszcze w roku 2010, ale
takie prawdopodobienstwo istnieje. Punkt piaty, moim zdaniem bardzo wazny, o tym mowig
do konca kadencji po raz ostatni, juz wigcej tego argumentu nie uzyje. My, a Burmistrz jako
pierwszy, powinniS§my powiedzie¢ mieszkancom, ze nie bgdzie obwodnicy Gryfina, nie
bedzie takiej inwestycji, bo przy tym realnym stanie budzetu i stanie finansow publicznych
nie jesteSmy w stanie jej wykona¢. W zwiazku z tym, ze taki jest projekt budzetu i takie sa
wydatki, ta odpowiedzialno$¢ spoczywa na tym, kto jest projektodawca. Trzeba bedzie to
mieszkancom uczciwie powiedzie¢ i uczciwie mowi¢ o tym w przysziosci. Chcialbym
zwroci¢ uwage Wysokiej Rady 1 Burmistrza na wazna kwestig, o ktérej rozmawiamy ze soba
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bardzo rzadko. Zmienila si¢ ustawa o finansach publicznych, polecam wszystkim rozdziat I11
tej ustawy, poniewaz dzisiaj tak naprawde macie jedyna mozliwos¢, zeby cokolwiek
wyegzekwowaé. Na mocy art. 233 inicjatywa w sprawie sporzadzania projektu uchwaty
budzetowej, o prowizorium budzetowym, o zmianie uchwaty budzetowej przystuguje
wylacznie zarzadowi jednostki samorzadu terytorialnego. Miejcie Panstwo tego §wiadomosé.
Warto tez powiedzie¢ o tym, ze wbrew temu, co si¢ moéwi bardzo czg¢sto na tej sali, Rada
Miejska w Gryfinie ma prawo zmienia¢ budzet. Nie moze dokona¢ tylko zmiany w zakresie
dochodéw 1 nie moze dokona¢ zmiany w zakresie wydatkow, jesli zwigkszaja one deficyt
budzetowy. Ale mozemy dokona¢ zmiany polegajacej na zwigkszeniu wydatkéw nie
powodujacej zwigkszenia deficytu budzetowego. To nam wolno zrobi¢ i w moim przekonaniu
w poczuciu odpowiedzialnosci za finanse publiczne, to dzisiaj zrobi¢ powinnismy. Z ustalen,
ktore jak sadze juz zapadty, jest na to za p6zno, bo decyzje o probie zrbwnowazenia budzetu
zapadly w ostatniej chwili, a powinny zapas$¢ zdecydowanie wcze$niej. Wspomniatem o tym
na poczatku swojej wypowiedzi i powiem o moim osobistym odczuciu, kiedy czytalem
budzet, zdajac sobie sprawe¢ z tego, ze nie bedg potrafil przekona¢ wigkszosci Rady do
radykalnej zmiany stanowiska. Ale odnosz¢ tez takie wrazenie, ze wielu radnych mialo
podobne odczucie, ze ten budzet w swoisty sposob jest dedykowany, czy tez wynegocjowany
Z poszczegllnymi radnymi, a drugiej strony ma innych radnych ukara¢ za ich postawg, zeby
nie bylo walenia pigSciami w stol tylko merytoryczna rozmowa. Elzbieta Kasprzyk,
Przewodniczaca GIS, naklonita pie¢ solectw do tego, zeby w budzecie Gminy Gryfino
znalazto si¢ wigcej pieniedzy, zebySmy byli bogatsi o te pieniadze. I co si¢ dzieje? Jej
sotectwo nie jest uwzgledniane w trzystu kilku tysiacach, ktore sa podzielone na pozostale
solectwa. Ja powiem, Ze to jest niebywate. To jest wyrazne pokazanie: postawita$ si¢ i masz
teraz nauczke. Ja to tak odbieram, méwi¢ o swoich osobistych odczuciach, mozna si¢ z nimi
zgadza¢ lub nie, mozna je skrytykowaé. Ja tak to widze i na to si¢ nie godzg, bo to sa
pieniadze wszystkich mieszkancow Gryfina. Podobnie mozna powiedzie¢ o innych
inwestycjach, ale pragng zwroci¢ uwagg radnych, ktorzy by¢ moze nie sa zadowoleni z tego
glosu. Ja nie mam pretensji o to, ze zabiegaliScie o inwestycje w poszczegolnych
miejscowos$ciach, to wasz obowiazek i wasze prawo. Dobrze, ze zabiegaliscie. Ale z drugiej
strony nie moze by¢ tak, ze osoby, ktére prezentuja inny poglad, sa za to karane. Nawiazatem
do ustawy o finansach publicznych, ktéra czyni nas odpowiedzialnymi za stworzenie planu
finansowego dotyczacego mieszkancow Gminy Gryfino. Ja w najglebszym przekonaniu, po
zweryfikowaniu tego budzetu, po jego ocenie, uwazam go za najgorszy budzet w tej kadencji,
najstabszy, najbardziej rozchwiany, najbardziej mato prawdopodobny do wykonania. Nie
bed¢ za nim glosowal z pewnoscia, znam swoje stanowisko, wigc mogg takze publicznie
powiedzie¢, ze mdj glos bedzie przeciwny, ale takze dlatego, ze zostawiamy ten budzet
nast¢gpcom, nast¢pnemu Burmistrzowi, nastgpnej Radzie a konsekwencje wykonania tego
budzetu moga si¢ ciagna¢ przez nast¢pne lata. Uwaga, ktora pragng poczyni¢ na koniec jest
taka, ze wyobrazam sobie taka sytuacj¢, ze przy nastgpnym budzecie, w sytuacji, kiedy
sptynie pisemne zaproszenie Przewodniczacego Komisji Budzetu do Burmistrza, aby wzial
udziat w posiedzeniu Komisji i z nig rozmawial, nie bgdzie nic wazniejszego od tego i cata
energia bedzie poswigcona na rozmowg o tym. Nie chce mowi¢ wigcej na ten temat, bo
czutem si¢ niezwykle nieswo¢j, kiedy musiatem przez 45 minut czeka¢ z niewiedza, czy
w ogole to spotkanie bedzie mozliwe. Bardzo mnie to zabolato, nie skomentowatem tego na
Komisji Budzetu, bo chciatem, zeby$Smy porozmawiali o budzecie konstruktywnie
1 merytorycznie, a takie rozpoczgcie byloby zta podstawa. Finanse publiczne w gminie
Gryfino nie stoja na pierwszym miejscu, przegrywaja z wieloma réznymi rzeczami. Nie
zalecam, zeby tak robi¢ w przysztosci. Ci, ktoérzy pokatnie o tym mowia, albo maja pretensje,
ze co$ im zabrano, powinni zmieni¢ swoje stanowisko, powinni méwi¢ o finansach
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publicznych otwarcie i1 krytycznie, tylko wtedy jest szansa na to, ze finanse publiczne beda
w duzo lepszym stanie.

Radny Marek Sanecki — nie chciatlem si¢ wypowiada¢ wigcej na ten temat, ale kiedy radny
Rozanski si¢ wypowiada, to odzywa si¢ we mnie glos dyskutanta. Co prawda korzystam
z materiatow radnego Roézanskiego, ale inaczej interpretujemy prawo. Korzystamy z tych
samych artykutow, ale zupetnie inaczej je rozumiemy, wyciagamy inne wnioski. Zacytuje ten
sam art. 239: ,,Uchwal¢ budzetowa organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego
podejmuje przez rozpoczgciem roku budzetowego, a w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach nie pdzniej niz do 31 stycznia roku budzetowego”. Radny wywodzi stad, ze
musimy uchwali¢ ten budzet, bo jesli tego nie robimy to zatwierdzi go RIO i moze dokona¢
zmian, ktore odbija si¢ negatywnie na dzialaniu gminy. Wydaje mi sig, ze trzeba wyciagnaé
inne wnioski, trzeba powiedzie¢, ze zgodnie z art. 238 Burmistrz przedstawia projekt budzetu
radzie do 15 listopada i my niezwlocznie dyskutujemy. Staramy si¢ uchwali¢ ten budzet,
mamy na to czas. Jezeli nam si¢ nie uda i zachodzi ten szczeg6lnie uzasadniony przypadek, to
zatwierdzamy go w styczniu. Ale wedlug mnie zadnego szczegodlnego przypadku, zeby$my
obradowali dopiero dzisiaj, nie bylo. Dyskutujemy, spieramy sig, ale jesteSmy w pewien
sposob przyparci do muru, chociaz nie wiem, czy to byto tak wyrafinowane, ale uwazam, ze
nalezy ten budzet zatwierdzi¢, chociaz ja oczywiscie wstrzymam sig, z tego wzgledu, ze RIO
zatwierdzitaby budzet, w ktorym realizowane bytyby tylko zadania wlasne oraz zadania
zlecone. Nie wiem, czy np. nabrzeze by si¢ w tych zadaniach zmiescito. Takie jest moje
rozumienie prawa. Stwierdzam, ze r6zni¢ si¢ z Panem radnym, a powinni$my miec¢ czas na to,
zeby sig r6zni¢, a nie powinni§my by¢ przypierani do muru.

Radny Stanistaw Rézanski — konczy¢ si¢ powinny okazje do totalnej krytyki Burmistrza, za
wszelka ceng, przy kazdej okazji. Tak nie mozna, sa gdzie$ granice absurdu. Kiedy
stuchalem, kiedy czytalem rdzne opinie na temat tego projektu budzetu, to mi si¢ wlos na
glowie jezyt. Jesli ja czytam wypowiedziane stowa: ,,wiadomo ponad wszelka watpliwos¢, ze
budzet zaproponowany przez Burmistrza jest fikcja po stronie dochoddéw i1 po stronie
wydatkow. Juz dzisiaj o tym przestrzegam majac w zanadrzu bardzo powazne argumenty”.
Kiedy to czytam, kiedy tego stucham to nie wiem, czy jest straszno, czy tylko jest $mieszno.
Po pierwsze: Burmistrz nie przedstawil budzetu, tylko projekt budzetu, a my mozemy
uchwali¢ go w takiej postaci, albo zaproponowac stosowne zmiany w projekcie. To nalezy do
nas, wigc po co ludzi straszy¢? Po co chowa¢ w zanadrzu jakie$ atuty? Po drugie, ja projekt
budzetu niemalze przewrécitem do goéry nogami i nie znalaztem fikcji w tym budzecie ani
po jednej, ani po drugiej stronie. Po trzecie, predzej czy pdzniej doczekam si¢ budzetu
zadaniowego. Juz dzisiaj powiem, ze staj¢ do nastgpnych wyborow, bo chcg, zeby gmina
miata budzet zadaniowy. A teraz drugi cytat z wypowiedzi radnego krytyka: :Najwigkszy
gryfinski podatnik rézni si¢ w ocenie wymiaru swoich podatkow z Burmistrzem o jakie$ 10
mln rocznie”. Dodajmy przy tym, ze roznica ta wynika z deklaracji podatkowej ztozonej
przez tego najwigkszego podatnika. To jest powszechna praktyka. Podatnik sktada deklaracjg
podatkowa, a organ podatkowy ja weryfikuje i1 ustala ostateczny wymiar podatku. Budzet
w panstwie, w gminie, jest uktadany na szacunku i zawsze jest ryzyko. Jezeli zainteresowane
osoby zerknglyby do art. 6 ust. 9 ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz art. 21 § 5
ordynacji podatkowej, to wyjasnityby sobie t¢ watpliwos¢, ze to jest normalne, tak sig
w praktyce dzieje. Projekt budzetu jest taki, na jaki pozwala materia. Gdyby go uktadat kazdy
z nas, byloby 21 projektéw budzetu, a ten jest taki jak jest. Przedlozenie Burmistrza nie jest
zadna fikcja, przedtozenie Burmistrza jest propozycja. Mozemy si¢ z nig zgodzi¢ w catosci,
mozemy ja poprawié, ale nie straszmy ludzi, Ze to jest ktamstwo, Ze to jest fikcja, bo to jest
demagogia.

Radny Pawel Nikitinski — prawda obiektywna o budzecie wyglada tak, ze Pan Burmistrz
Henryk Pitat przyszedt na Komisje Budzetu i1 ustyszat od cztonkow Komisji, Ze ma nierealne
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dochody mniej wigcej o 10 mln zt. Zrédto wiedzy Komisji Budzetu, Skarbnik Gminy Gryfino
W rozmowie z nami przyznala, ze to jest sporna kwota. Czy 10 mln zt w perspektywie gminy
to jest duzo czy mato? To zalezy jakiej gminy. Niektore gminy maja dziesigciomilionowe
budzety. To jest bardzo powazna kwota. Czy zaplanowanie budzetu z pomytka o 10 min zi,
co do dochodoéw, majac wiedzg o tym, ze podatnik zlozyl deklaracje itrwanie na tym
stanowisku jest zachowaniem rzetelnym? Moim zdaniem nie jest zachowaniem rzetelnym.
Oczywiscie, ze Burmistrz moze wyda¢ decyzj¢ inna niz podatnik, ale nie jest jedynym
organem podatkowym, a je$li nawet drugi organ podatkowy wyda decyzje utrzymujaca
w mocy decyzje pierwszego organu podatkowego, to sa w tym kraju jeszcze sady. My
jestesmy wtasnie w tej sytuacji. Niech to rozwaza takze Ci, ktorzy sa na widowni, czy tak nie
bylo w roku 2009, czy w budzetach poszczegdlnych jednostek organizacyjnych, czy tutaj
siedzacy nie mieli klopotow z pienigdzmi? Jesli tak byto rzeczywiscie, bedziemy przygladali
si¢ sprawozdaniu z wykonania budzetu. Moja wiedza jako radnego jest taka, ze byly powazne
cigcia, bo brakowato pienigdzy. Dla nas powaznym sygnatem byto zlikwidowanie gminnego
funduszu ochrony $rodowiska, czy raczej wprowadzenie go do budzetu. To byt sygnat, ktory
powinien nas obudzi¢. Dlaczego? Po co? Odpowiedz byta prosta, brakuje pienigdzy i to jest
oczywiste. Jesli kto§ chce mi zarzuci¢, ze ja ludzi strasze, ja ludzi nie straszeg, bo ludzie sa juz
dotknigci tym efektem zarzadzania gmina Gryfino. Ja przestrzegam przed tym, ze w roku
2010 prawdopodobienstwo wystapienia takiego zjawiska jest jeszcze wigksze. Co prawda
Burmistrz w tym projekcie budzetu poszedt odwrotnym trybem niz w roku 2009, powiedziat:
,»uznaje, ze dochody beda nizsze”, czyli modyfikuje swoje stanowisko, ale mowi: ,,w zamian
za to zwigkszam deficyt budzetowy”. Tak mozna rowniez postapié, tylko, ze jest rowniez
odpowiedzialno$¢ za to, co bgdzie w przysztosci realizowane. A zrealizowanie strefy,
zrealizowanie nabrzeza to nie sa jedyne rzeczy, ktore my musimy w gminie rozwiazac. Jest
wiele innych zadan i w nowej kadencji bedzie trzeba to ludziom powiedzie¢, nawet jesli
bedzie to niepopularne. Mam nadziejg, ze bez wzgledu na to jaka bedzie Rada Miejska
w Gryfinie VI kadencji, okresli priorytety, okres$li zadania ktore chce realizowaé, wytyczy
kierunki dziatalno$ci Burmistrza i zrealizuje w kadencji te najwazniejsze cele. Tego takze
w tym budzecie nie ma, to jest zaspokajanie poszczegdlnych biezacych potrzeb. Oczywiscie,
my rozmawiamy o pewnym zakresie, bo dwie trzecie budzetu to sa wydatki sztywne. Jedna
trzecia to sa wydatki, ktorymi mozemy dysponowac. Dlaczego méwig o finansach w gminie
Gryfino jako o swoistej fikcji? Jestem autorem tych stow. Dlatego, ze jezeli bedziemy szli
taka droga, ze bedziemy zawyzali swoje dochody, zwigkszali deficyt, to realna skala
zadhuzenia gminy Gryfino bedzie zupelnie inna i trzeba mie¢ tego swiadomos¢. Jesli dzisiaj
w znowelizowanym projekcie budzetu mamy 106 mln zt dochodu, to jest zupelnie inny
deficyt w przypadku 25 mln w stosunku do 106 mln, niz np. 131 miln zt. To sa zupetnie inne
liczby, szybciej zblizamy si¢ do progu, jesteSmy zagrozeni swoistymi niebezpieczenstwami.
Poza tym musimy zwroci¢ uwage na bardzo wazny aspekt. Przyjdzie taki moment, w ktorym
czes$¢ naszych dochodow w sposob naturalny wygasnie. To oczywiste, pojawia si¢ inne, ale
cze$¢ wygasnie. To sa m.in. pieniadze, ktore dzi§ pozyskujemy lub staramy si¢ pozyskac
z zewnatrz, z Unii Europejskiej, ogdlnie pieniadze zewngtrzne. Za kilka lat to zrodto
w sposob ewidentny bedzie mniej wydajne. Jesli zaciagniemy zobowiazania, jesli bedziemy
podpierali si¢ kredytami, to bedziemy mieli zdecydowanie mniejszy budzet i zobowigzania
rozpisane na szereg lat. Ja mimo wszystko mam takie przeswiadczenie, ze my rozmawiamy
o tych sprawach ze soba powazanie i rzetelnie. Panowie Burmistrzowie, macie prawo
prezentowaé swoje stanowisko, ja mam prawo prezentowa¢ swoje. Rozmowa na temat
budzetu w Komisji Budzetu byta bardzo konstruktywna, bardzo merytoryczna. To, Ze nie ma
jeszcze takiej wigkszosci politycznej, zeby zmieni¢ strukture wydatkéw w gminie Gryfino, to
fakt. Na to jeszcze nie przyszedt czas, ale wierzg w to, ze przyjdzie.
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Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — przez siedem lat, kiedy jestem Burmistrzem tej
gminy, nigdy wydatki nie byly wyzsze od dochodéow. Mimo uchwalenia budzetu
przewidujacego wplywy z podatku z ZEDO, wydatki byly prowadzone w taki sposob, zeby
nie przewyzszyly dochodow. Jak uwazny obserwator zauwazy, te wydatki zostaly rowniez
zachowane w tym momencie, kiedy bez kredytu wylozylismy kwotg ok. 4,5 mln zt zwiazana
z zatruciem ujecia wody, o czym juz zapomnieliSmy. Wnikliwy obserwator tego budzetu
réwniez zauwazy, ze gdyby nie uja¢ w budzecie dwoch gtownych zadan, to deficyt wynositby
zero. Wszystkie inne zadania realizujemy ze $rodkow wiasnych. To prawda, ze kazdy
cztowiek ma swoja wizje budzetu. Ten budzet stara si¢ pogodzi¢ najbardziej niezbedne
potrzeby gminy Gryfino, jak réwniez da¢ kierunek rozwojowi tego miasta. Poprzednio
unikano cigzkich tematow jak remont ul. Przemystowej, szkoty, nabrzeza. W tej chwili
jedynym no$nym hastem jest obwodnica i chce si¢ za wszystkie zadania obciazy¢ Burmistrza.
Nie mowi si¢ o drogach, o schodach, za ktore jest odpowiedzialny Powiat i ktéry tych zadan
nie realizuje, nie mowi si¢ o drogach wojewddzkich, o drodze krajowej, gdzie obowiazki
spoczywaja na wlascicielach. Nie raz sam wnositlem o remonty drog nie baczac na to, czy jest
to droga powiatowa czy wojewddzka. Przedstawig¢ na nastepnej sesji, ile w ciagu tych lat
skierowali$my naszych $rodkéw na nie nasze zadania, zeby naszym mieszkancom zyto si¢
lepiej. JesteSmy bliscy podpisania porozumienia z Dyrekcja Drog Krajowych na peina
modernizacj¢ ul. Luzyckiej, gdzie bgdziemy finansowali tylko nasze zadania polegajace na
przetozeniu mediow. Myslg, ze jeszcze w pierwszym poélroczu poinformuje Radg, ze
Generalna Dyrekcja przystapi do prac projektowych zwiazanych z budowa pierwszego etapu
obwodnicy. Burmistrz nie jest w sporze z ZEDO, Burmistrz z Zarzadem ZEDO pracuje na co
dzien, przepisy sa tak nieprecyzyjne, ze rdézni prawnicy na wysoko$¢ podatkow maja rozny
poglad. Na dzien dzisiejszy ani sad, ani RIO nie podwazyla merytorycznych decyzji
Burmistrza odnos$nie podatku. Sad nie wypowiedzial sig¢, czy podatki sa naliczone
prawidtowo, czy nieprawidlowo. Sad odniost si¢ tylko do decyzji wydanej przez RIO
zarzucajac jej btedy formalne. Chcemy, Zeby podatki byty ustalone zgodnie z litera prawa i do
tego jestem zobowiazany. Decyzje Burmistrza oparte sa o opinie ekspertow. Poczekajmy,
niech sprawa toczy si¢ swoim biegiem. Jest to budzet przedstawiony przez Burmistrza, ktory
realizuje zamierzenia majace na uwadze rozwoj tego miasta.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — w § 15 projektu znajduja si¢ zapisy, ktore
upowazniaja Burmistrza do podjecia szeregu decyzji dotyczacych budzetu. Ja konczeg
w Biurze Rady opracowanie informacji dla Rady na temat tego, ile uchwat w tej kadencji nie
zostalo zrealizowanych. Dotyczy to takze kwestii budzetowych. Nie sa dla mnie precyzyjne
dwa sformutowania w § 15 pkt 3 i 4: ,,Upowaznia si¢ Burmistrza do zaciagania zobowigzan
z tytulu umoéw, ktorych realizacja w roku nastgpnym jest niezbedna do zapewnienia ciagtosci
dziatania jednostki i termin zaptaty uptywa w roku nastgpnym”. Jednoczes$nie w pkt 4 jest Pan
upowazniony do przekazania uprawnien innym jednostkom organizacyjnym jednostek
samorzadu terytorialnego do zaciagania zobowiazan z tytutu umow, ktorych realizacja w roku
nastgpnym jest niezbedna do zapewnienia ciaglo$ci dziatania jednostki i1 termin zapfaty
uptywa w roku nastgpnym. Domyslam sig, ze chodzi o takie kwestie, o ktérych w czg$ci
mowita dzisiaj Pani Skarbnik, czyli regulowanie biezacych naleznosci. Jesli to nie jest tak, to
jakie kwoty przewiduje Pan wydatkowaé w roku 2010, zwigzane z wydatkami na rok 2011?
Czy Pan juz dzisiaj jest w stanie powiedzie¢ nam, o jakich kwotach méwimy? Czy beda to
inwestycje rozpoczgte wezesniej 1 kontynuowane, czy dotyczy to tylko pewnych funkcji
zwiazanych z zarzadzaniem i funkcjonowaniem jednostek Panu podleglych?

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — jest to zwiazane z tym, Ze szereg odbywajacy si¢
przetargdw powoduje, ze czas obowiazywania umowy jest wieloletni. W tej chwili
rozstrzygneliSmy przetargi na obstluge komunikacyjna, na utrzymanie zieleni, wywoz
nieczystosci. Sa to zobowiazania wieloletnie. Zadanie strefy jest to zadanie, ktore begdzie
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zrealizowane w cyklu minimum dwuletnim, podobnie jak nabrzeze, ktore nie jest zadaniem,
ktére bedzie zrealizowane w biezacym roku.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn — ja rozumiem, ze zawrze Pan umowe
w kwocie zabukowanej w budzecie, ktora bgdzie realizowana przez dwa lata i z tej kwoty
bedzie dokonywaé ptatnosci w nastgpnym roku czy stanie si¢ inaczej?

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat — jesli w tym roku odbyt si¢ przetarg i zostata
zawarta umowa na 1 min zt np. doptaty do PKS-u, to 1 min zt jest w roku 2009, 2010, 2011
12012 i ta kwota musi by¢ bezwzglednie ujgta w budzecie na lata nastgpne.

Radny Ireneusz Sochaj — co z wnioskiem radnej Nikitinskiej i wnioskiem radnego Nycza?
Skoro wyremontowaliSmy budynek przy ul. Sprzymierzonych i funkcjonuje tam Urzad,
nieracjonalne jest pozostawianie czgsci niezagospodarowanej. Warunki, w jakich pracuje
Wydziat Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki jest Zenujacy, bo nie wiem, czy radni wiedza,
ale po tym budynku biegaja szczury. Poprawienie warunkow tego wydzialu i ZEAS-u
uwazam za niezbg¢dne. Ta inwestycja miata si¢ by¢ w tym roku realizowana.

Przewodniczgcy Rady Mieczyslaw Sawaryn — panie mecenasie, czy te wnioski, ktore
zostalty zgloszone bez wskazywania propozycji budzetowych w takiej formie moga by¢
glosowane? Ja je traktuj¢ jako pytania do Burmistrza, a nie jako wnioski podlegajace
glosowaniu.

Radca prawny Piotr Sydor — mysle, ze to wnioskodawcy powinni okresli¢ czy traktujemy to
jako poprawke do projektu uchwaty, czy tez nie. Nie mozemy wymagac¢ od Panstwa, zebyscie
przedstawiali okre§lenia numeryczne, ewentualnie moglibys$cie si¢ postuzy¢ pomoca shuzb
Burmistrza. Jezeli wnioskodawcy podtrzymuja swoje stanowisko, ze to sa propozycje zmian
w projekcie, to niewatpliwie nalezatoby to glosowac.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw _Sawaryn — nalezy wskaza¢ konieczno$¢ zwigkszenia
deficytu budzetowego czy wskaza¢ zmiang okre§lonych pozycji w uchwale budzetowe;j?
Radca prawny Piotr Sydor — zwigkszenia deficytu nie, moglyby by¢ to ewentualnie
przesunigcia w ramach tej kwoty, ktora jest zaplanowana.

Przewodniczacy Rady Mieczyslaw Sawaryn — zatem konieczne jest wskazanie, z ktorej
pozycji powinni$my zabra¢ te 600 tys. zt na remont pomieszczen.

Radny Artur Nycz — sktadam wniosek o wykreslenie kwoty 2.300.000 zt z dziatu 700,
przeznaczonej w projekcie budzetu na projekt i budowe budynku przy ul. Targowej, wniosek
zmierza do zmniejszenia deficytu budzetowego.

W zwiqzku 7 przerwq w dostawie energii elektrycznej, trwajgcq do zakonczenia sesji, dalszy
przebieg obrad nie zostal zarejestrowany w wersji elektronicznej.

Radny Artur Nycz zgtosil wniosek o przerwanie sesji i kontynuowaniu jej w dniu 29 stycznia
2010 r. 0 godz. 10.00.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddat pod gtosowanie wniosek radnego Artura
Nycza o przerwaniu sesji i kontynuowaniu obrad w dniu 29 stycznia br. o godz. 10.00.
Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem wniosku radnego.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 18 radnych. Za przyjeciem wniosku gltosowato 6 radnych, przy
11 glosach przeciwnych i 1 glosie wstrzymujacym sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek radnego nie zostatl przyjety.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddat pod gtosowanie wniosek zgtoszony przez
radnego Artura Nycza o zmniejszenie wydatkéw w Dziale 700 Gospodarka mieszkaniowa
w kwocie 2.000.000 zt przeznaczonych na projekt i budoweg budynkéw mieszkalnych
komunalnych przy ul. Targowej w Gryfinie z przeznaczeniem na zmniejszenie deficytu.
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Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem ww. wniosku radnego.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 18 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 2 radnych, przy
14 glosach przeciwnych i 2 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek radnego nie zostat przyjety.

Radna Elzbieta Kasprzyk zglosita wniosek o wycofanie z projektu budzetu wydatkow
remontowych w Dziale 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego w kwocie 200.000 zt
na remont $wietlicy w Daleszewie oraz na inne remonty wynikajace z biezacych potrzeb
1 przeznaczenie ich na remont $wietlicy w Krajniku oraz na inne remonty wynikajace
z biezacych potrzeb.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddat pod gtosowanie wniosek radnej Elzbiety
Kasprzyk.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem ww. wniosku.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 21 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 12 radnych, przy
3 glosach przeciwnych i 6 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek radnej zostat przyjety.

Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Gryfino na rok 2010 z autopoprawkami Burmistrza
oraz z przyjetym wnioskiem radnej Elzbiety Kasprzyk.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaly wraz
z autopoprawkami Burmistrza oraz wnioskiem radne;j.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 21 radnych. Za przyjeciem uchwaty glosowato 11 radnych, przy
4 glosach przeciwnych i 6 glosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Gryfino
na rok 2010 zostata podjeta.

Uchwata Nr XLIX/528/10 stanowi zalacznik nr 24.

Ad. IX. Rozpatrzenie wezwania Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
do dokonania zmiany Uchwaly Nr XXXV11/349/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12
marca 2009 r. w sprawie Regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w
szkolach, przedszkolach i placowkach prowadzonych przez Gmine Gryfino — DRUK Nr
4/XLIX

Wezwanie Zarzadu Gtownego Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego stanowi zalacznik nr 25.
Przewodniczacy Komisji przedstawili stanowiska swoich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej przedstawita stanowisko wypracowane na posiedzeniu
w dniu 22 stycznia 2010 r. — zalgcznik nr 26.

»Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z tre$cia pisma Zarzadu Glownego Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego z dnia 9 grudnia 2009 roku oraz po wystuchaniu wyjasnien
przedstawicieli Zarzadu Oddziatu Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego w Gryfinie uzyskata
informacje iz  przedmiotowa  sprawa  zostala  skierowana do = Wojewody
Zachodniopomorskiego w dniu 12 stycznia 2010 r. przez Zarzad Gtowny Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego w celu przeprowadzenia kontroli. Komisja Rewizyjna oczekuje
z wydaniem opinii do czasu rozstrzygnigcia  sprawy przez =~ Wojewodg
Zachodniopomorskiego.”
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Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn poddal pod glosowanie wniosek Komisji
Rewizyjnej o wycofanie z porzadku obrad punktu dotyczacego rozpatrzenia wezwania
Zarzadu Glownego Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego do dokonania zmiany Uchwaty Nr
XXXVII/349/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie Regulaminu
wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkotach, przedszkolach 1 placéwkach
prowadzonych przez Gming Gryfino do czasu rozstrzygnigcia przez Wojewodg
Zachodniopomorskiego ztozonego wniosku o uchylenie uchwaty.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem ww. wniosku Komisji.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 19 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 11 radnych, przy
5 glosach przeciwnych i 3 gltosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek Komisji Rewizyjnej zostat przyjety.

Ad. X. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXV/364/09 z dnia S lutego
2009 r. w sprawie przejecia od Powiatu Gryfinskiego prowadzenia zadan publicznych
w zakresie kultury fizycznej — DRUK Nr 5/XLIX

Przewodniczacy Rady przedstawil stanowiska wszystkich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Burmistrz Miasta i Gminy Henryk Pilat poinformowal Radg, ze wycofuje projekt uchwaty
z porzadku obrad sesji.

Ad. XI. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Gryfino, w obrebach 3 i 5 miasta Gryfino — Park Miejski —
DRUK Nr 6/XLIX

Przewodniczacy Komisji przedstawili stanowiska swoich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udziat 20 radnych. Za przyjeciem uchwaty gltosowato 13 radnych, przy
5 glosach przeciwnych i 2 gltosach wstrzymujacych sig.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Gryfino, w obrgbach 3 i 5 miasta Gryfino — Park
Miejski zostata podjeta.

Uchwata Nr XLIX/529/10 stanowi zalacznik nr 27.

Ad. XII. Podjecie uchwaly w sprawie przyznania dodatkowego wynagrodzenia rocznego
za rok 2009 dla Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino — DRUK Nr 7/XLIX
Przewodniczacy Komisji przedstawili stanowiska swoich komisji.

Stanowiska Komisji stanowia zalacznik nr 11.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto z radnych jest za przyjgciem uchwaty.

W wyniku jawnego glosowania na stan Rady 21 radnych i obecnych na sesji 21 radnych
w glosowaniu wzigto udzial 21 radnych. Za przyjeciem uchwaly glosowato 21 radnych.
Gtosow przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwala w sprawie przyznania dodatkowego
wynagrodzenia rocznego za rok 2009 dla Burmistrza Miasta 1 Gminy Gryfino zostala podj¢ta.
Uchwata Nr XLIX/530/10 stanowi zalacznik nr 28.
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Ad. XIII. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych zgloszone w pkt. IV.
Burmistrz poinformowat radnych, Zze odpowiedzi na interpelacje zostana udzielone na pismie.

Ad. XIV. Wolne wnioski i informacje.

Przewodniczacy Rady przypomnial radnym o konieczno$ci odebrania pitow w pok. nr 10
UMIG.

Burmistrz Miasta i Gminy poinformowat, ze uroczysta Gala Wodnikéw 2010 odbedzie si¢
w dniu 19 lutego br.

Poniewaz nikt wigcej nie zabrat glosu Przewodniczacy Rady Mieczystaw Sawaryn stwierdzit,
ze porzadek obrad zostat wyczerpany i zamknat posiedzenie XLIX sesji Rady Miejskie;j.

Integralna cz¢$¢ protokotu stanowia zalaczniki:

1/ Listy obecnosci radnych - zalaczniki nr 1 i zalacznik nr 2

2/ Lista obecnosci sottysow — zalacznik nr 3

3/ Lista obecnos$ci zaproszonych gosci — zalacznik nr 4

4/ Porzadek obrad sesji — zalacznik nr S

5/ Wyniki glosowania za przyjgciem protokotu z XLIV sesji - zalacznik nr 6

6/ Wyniki gtosowania nad wnioskiem radnego Pawla Nikitinskiego o zmiang porzadku
obrad - zalacznik nr 7

7/ Wyniki glosowania nad wnioskiem radnego Marka Saneckiego o zmiang porzadku obrad -
zalacznik nr 8

8/ Informacja Burmistrza o pracach podejmowanych w okresie migdzysesyjnym
1 z wykonania uchwat Rady - zalacznik nr 9

9/ Informacja Przewodniczacego Rady o dziatalnosci Rady Miejskiej w Gryfinie w 2009 r. -
zalacznik nr 10

10/ Stanowiska Komisji Rady - zalacznik nr 11

11/ Wydruk wynikéw glosowania nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie przyjecia
sprawozdan z dziatalnos$ci statych Komisji Rady za 2009 rok - zalacznik nr 12

12/ Uchwata Nr XLIX/526/10 - zalacznik nr 13

13/ Projekt uchwaty w sprawie zaskarzenia do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Szczecinie rozstrzygnigcia nadzorczego Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;
w Szczecinie zawartego w uchwale Nr XXV/157/S/2009 z dnia 17 grudnia 2009 r.
stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaty XLV/480/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia
12 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia wymiaru doptat Sciekowych stosowanych przy
wykonywaniu ustug oprozniania zbiornikow bezodptywowych i transportu nieczystosci
cieklych oraz okreslenia wymiaru modernizacyjnych doptat srodowiskowych do budowy
mikrooczyszczalni  przydomowych  lub  przebudowy iremontu  zbiornikow
bezodptywowych wraz z zalaczona treScia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego - zalacznik nr 14

14/ Wydruk wynikoéw glosowania nad projektem uchwaly w sprawie zaskarzenia do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie rozstrzygnig¢cia nadzorczego
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie zawartego w uchwale Nr
XXV/157/S/2009 z dnia 17 grudnia 2009 r. stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly
XLV/480/09 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia
wymiaru doptat $ciekowych stosowanych przy wykonywaniu ustug oprozniania
zbiornikow bezodptywowych i transportu nieczystosci cieklych oraz okre§lenia wymiaru
modernizacyjnych doptat srodowiskowych do budowy mikrooczyszczalni przydomowych
lub przebudowy i remontu zbiornikéw bezodptywowych - zalacznik nr 15

15/ Uchwata Nr XLIX/527/10 - zalacznik nr 16
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16/ Skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie - zalacznik nr 17

17/ Projekt budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok — zalacznik nr 18

18/ Uchwata NR CXXXI1X/415/2009 Sktadu Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowej
w Szczecinie z dnia 10 grudnia 2009 r. w sprawie wydania opinii o przedtozonym
projekcie uchwaly budzetowej Gminy Gryfino na 2010 rok — zalacznik nr 19

19/ Uchwata NR CXXXIX/416/2009 Sktadu Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowe;j
w Szczecinie z dnia 10 grudnia 2009 r. w sprawie wydania opinii o mozliwosci
sfinansowania deficytu budzetowego Gminy Gryfino w 2010 r. oraz o prawidtowosci
zataczonej do projektu budzetu prognozy kwoty dlugu publicznego — zalacznik nr 20

20/ Autopoprawki Burmistrza Miasta 1 Gminy do budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok —
zalacznik nr 21

21/ Autopoprawki Burmistrza Miasta 1 Gminy do budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok z dnia
27 stycznia 2010 r.— zalacznik nr 22

22/ Autopoprawki Burmistrza Miasta 1 Gminy do budzetu Gminy Gryfino na 2010 rok z dnia
28 stycznia 2010 r. - zalacznik nr 23

23/ Uchwata Nr XLIX/528/10 stanowi zalacznik nr 24

24/ Wezwanie Zarzadu Gloéwnego Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego stanowi zalacznik
nr 25

25/ Stanowisko Komisji Rewizyjnej wypracowane na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2010 r.
— zalacznik nr 26

26/ Uchwata Nr XLIX/529/10 - zalacznik nr 27

27/ Uchwata Nr XLIX/530/10 - zalacznik nr 28

Protokot sporzadzity:

PRZEWODNICZACY RADY

Mieczystaw Sawaryn
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